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Abb. 1: Lage des Felsenmeer-Museums (FM) und des Montanareales Felsenmeer (rot
umrandet] bei Hemer, samt Zuweg (gestrichelte Linie) von dem Touristinfo- und Natur-
park-Zentrum (T) mit Parkplatz zur VR-Installation (VR). M. 1:15.000 (Kartengrundlage:
Geobasisdaten NRW®O; Kartografische Umsetzung: LWL-Archéologie fir Westfalen/M.
Zeiler).

Titelbild: Mitglieder der Speléogruppe Sauerland e.V. bei der Erfassung der Bérenhshle
2022 (Foto: SGS/W. Hénisch).



Das Felsenmeer bei Hemer, Markischer Kreis

Wolfgang Hanisch, Bjérn Wegen und Manuel Zeiler

Zugang

Im Stadtgebiet von Hemer befindet sich das 2016 in die Denkmalliste
eingetragene Bodendenkmal Felsenmeer (Abb. 1: rot abgegrenzt), das
zugleich Flora-Fauna-Habitat-Gebiet und seit 2008 ein national ausge-
zeichnetes Geotop ist. Das Felsenmeer ist archdologisch, geologisch
und als Naturschutzgebiet von Gberregionaler Bedeutung. Durch seine
zentrale Lage und die gute Erschlieflung mit Spazierwegen ist es zudem
ein wichtiges lokales Naherholungsgebiet und bekanntes Ausflugsziel
selbst weitgereister Besucherinnen und Besucher.

Das Felsenmeer kann erwandert werden. Idealer Ausgangspunkt ist der
Parkplatz neben dem Felsenmeerstadion (Navi-Adresse: Deilinghofer
Str. 71 in 58675 Hemer). Dort befindet sich das Tourist- und Natur-
park-Infozentrum (Abb. 1: T). Hier finden sich zudem wichtige Hinweise
zur Nutzung einer Virtual-Reality (VR)-Installation im montanarch&ologi-
schen Kerngebiet. Ein Weg fihrt vom Infozentrum nach Siden in das
Felsenmeer (Abb. 1: gestrichelte Linie) und nach ca. 15 Minuten wird
der Startpunkt der VR-Installation erreicht (Abb. 1: VR), danach laden
Wege und eine Aussichtsplattform im Umfeld dazu ein, das reizvolle
Gelande weiter zu erkunden. Nach Sidwesten fihrt ein Weg weiter bis
zum Felsenmeer-Museum (Abb. 1: FM; Navi-Adresse: Honnetalstr. 21 in
58675 Hemer), wo die Virtual-Reality-Anwendung mit einem Grof3bild-
schirm ebenfalls erlebbar ist und eine Ausstellung die Montanarchéolo-
gie und -geschichte des Felsenmeers aufzeigt.

Die untertdgigen Anlagen sind gesichert und kénnen nicht besichtigt
werden. Zum Schutz dieses wichtigen kulturellen Erbes, des Natur-
schutzgebietes sowie zur Sicherheit der Besucherinnen und Besucher
(Sturzgefahr in verdeckte Schachte und Pingen) sind die offiziellen
Wege nicht zu verlassen!



Montanarchéologische Forschungsgeschichte

Zwei Sagen, deren Herkunft und Entstehungszeit im Dunkeln liegen, be-
richten Uber die Felsenmeerregion oder deren Genese. Die eine erklart
die Felsenansammlung als verlorene Steine aus einem Sack des Teufels,
der hier vorbeigekommen sein soll. Die andere Sage begrindet die
Strukturen damit, dass hier Riesen unter Felsmassen verschiittet wurden,
nachdem sie schatzesuchend in ein Zwergenbergwerk eingedrungen
waren.

Die dlteste historische Uberlieferung zum Bergbau im Felsenmeer stammt
aus dem Jahr 1688 und berichtet, dass der Bergbau ,iber 100 Jahre
wist” gelegen habe (ediert von Johann Caspar Lecke 1760). Denkbar
ist, dass mit dieser Beschreibung bereits vorneuzeitliche Bergbauspuren
gemeint wurden, dies ist aber aufgrund der wenig aussagekraftigen
Beschreibung nicht Gberprifbar. Jedenfalls vermutete der Lokalhistoriker
Lecke bereits 1760, dass im Felsenmeer ein sehr alter Bergbau existiert
habe.

Vom 17. bis ins 19. Jahrhundert wurde hier mit Unterbrechungen letzt-
malig Bergbau betrieben (Grube Helle), welcher teilweise massiv altere
Strukturen stérte bzw. Uberlagerte. Typische Relikte untertage sind Res-
te von Verzimmerung, Bohrlochpfeifen und Versatzmauern aus taubem
Gestein. An dieser Stelle wird aber bewusst die nachmittelalterliche
Montanphase ausgeblendet, um den mittelalterlichen Altbergbau fokus-
sieren zu kénnen.

Im 19. Jahrhundert setzte im Saverland ein intensiver Hohlentourismus
ein, deswegen rickte auch das Felsenmeer in den Fokus von Abenteu-
rern und ersten Naturforschern. Als Folge dieser Aktivitaten begann die
zunehmend wissenschaftliche Diskussion Uber die Genese des Areals.
Bemerkenswert ist dabei, dass selbst von namhaften Wissenschaftlern
der Montankontext bzw. die montanhistorische Vergangenheit Gber
100 Jahre Gbersehen wurde und hauptsachlich natirliche Prozesse wie
Karsterscheinungen oder periglaziale Erosion fir die Morphologie des
Felsenmeeres verantwortlich gemacht wurden.



Seit den 1980er-Jahren korrigierten Hohlenforscher der Speléo-Gruppe
Saverland e.V. (SGS) dieses Bild und zeigten auf, dass das heutige
Aussehen Uber- und untertage auch die Folge eines sehr alten sowie
umfassenden Bergbaus ist. Bereits eine Publikation aus dem Jahr 1980
von Andreas Emonts-Pohl (Arbeitsgemeinschaft Hohle und Karst e.V.)
beschreibt eine Erkundung der Héhle ,H 30F m”, die sogenannte ,Bril-
lenhdhle’, in welcher der Autor zusammen mit drei anderen Spel&o-
logen 1977 Hackspuren in den StéBen lehmgefillter Hohlengéange
entdeckte. Er brachte diese zwar zundchst mit einem alten Erzabbau
in Verbindung, relativierte dann jedoch diese Hypothese aufgrund der
seinerzeit vorherrschenden Lehrmeinung.

Die Hohlenforscher der SGS erkundeten und sicherten das weitlaufige
Gebiet untertage, fertigten detaillierte Plane an und prospektierten den
nachmittelalterlichen Bergbau intensiv, um so ungestdrte Bereiche eines
alteren Bergbaus zu finden. Das Schlisselereignis fand 1982 statt, als
die Speldologen zufdllig eine enge Felsspalte mit deutlichem Luftzug
bemerkten und so einen 30 cm x 50 c¢m schachtartigen Zugang fanden.
An diesen schloss sich untertdgig ein ca. 3 m langer Kriechgang mit en-
gem Querschnitt an (ca. 60 cm x 50 cm), der in einem Hallenkomplex
mindete, die ,Zwergenhallen’. Wahrscheinlich wegen des beschwer-
lichen Zugangs sind die Zwergenhallen weder durch nachmittelalter-
lichen Bergbau noch durch Hohlentourismus seit dem 19. Jahrhundert
gestort worden. Da der Komplex insgesamt grof3 dimensioniert ist, ge-
lang es hier erstmals, alle Elemente des Alten Mannes zu beschreiben
und in ihrer bergbautechnischen Funktion zu rekonstruieren, wodurch
nachfolgend auch andere Bereiche des Felsenmeeres, wie der Komplex
,Barenhohle’ (s. u.), gedeutet werden konnten.

Leider fanden diese Uberregional bedeutenden Ergebnisse lange Zeit
kein Gehér seitens der etablierten geologischen oder archéologischen
Wissenschaft. Dies anderte sich erst allmahlich ab Mitte der 1980er-Jah-
re durch das Forschungsprojekt ,Altbergbau im Felsenmeer” der SGS,
wodurch Kontakte zur Archéologie und Montanhistorie geknipft und
erste naturwissenschaftliche Daten erhoben wurden, die iiberraschend
einen mittelalterlichen Zeitansatz erbrachten. Die Forschungsergebnisse
werden seit 1988 von der SGS publiziert und fanden Eingang in die
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Daverausstellung im Felsenmeer-Museum. Hier zeigt seit den beginnen-
den 1990er-Jahren ein Film die Arbeiten der Spel@ologen im neuzeit-
lichen Bergbau untertage und zwei ansprechende Dioramen erldutern
sowohl die mittelalterliche als auch die neuzeitliche Bergbautechnik.
Zugleich erlangte das Felsenmeer durch einen kurzen Aufsatz von Wolf-
gang Hanisch 1990 endlich eine breite montanarchdologische Wahr-
nehmung. Der Artikel bericksichtigte auch erste Radiokarbondaten, die
scheinbar einen Bergbau sogar vor dem 10. Jahrhundert annehmen lie-
Ben - auf die kritische Diskussion von sogenannten Altholzeffekten, die
wesentlich die Aussagekraft von Radiokarbondaten schmalern kénnen,
wird weiter unten eingegangen.

Auch die Arbeitsgemeinschaft Hohle und Karst Sauerland/Hemer e.V.
fGhrte ab den 1980er-Jahren héhlenkundliche Erkundungen und Doku-
mentationsarbeiten im Felsenmeer durch, fokussiert die benachbarte
Heinrichshohle, und machte archdologisch relevante Entdeckungen an
der Peripherie des Felsenmeeres.

Seit den 2000er-Jahren entwickelte die montanarchéologische Erfor-
schung des Felsenmeers eine neue Dynamik, denn die westfalische Ar-
chdologie (LWL-Archdologie fir Westfalen, Aufenstelle Olpe) férderte
die Arbeiten der SGS dadurch, dass weitere Holzkohleproben aus dem
Alten Mann mittels Radiokarbonmethode datiert wurden und so eindeutig
ein hochmittelalterlicher Zeitansatz herausgearbeitet wurde. 2008 galt
das Felsenmeer trotzdem — begriindet auf die dlteren Datierungsansatze
in der oben genannten Publikation Hénischs — im wichtigsten Handbuch
zum vorneuzeitlichen Bergbau im Herzogtum Westfalens von Wilfried
Reininghaus und Reinhard Kéhne als der dlteste erhaltene Eisenerzberg-
bau Westfalens, denn ,es darf als sicher gelten, da3 vor der Jahrtau-
sendwende [Anm. der Autoren: um 1000 n. Chr.] im Felsenmeer Eisen-
erz abgebaut wurde.” (Reininghaus/Kéhne 2008, 37). Leider blieb
aber dem Felsenmeer weiter seine Uberregionale montanarchéologi-
sche Beachtung verwehrt: Vor Ort fehlten Anerkennung und Unterstit-
zung durch die Stadt, weiterhin blieben herausragende Berichte der
SGS an die LWL-Archéologie fir Westfalen unpubliziert. Eine mono-
grafische popularwissenschaftliche Darstellung zum Felsenmeer durch
Hanisch 2010 ist daher als bisher wichtigste Gesamtschau zum Thema
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Abb. 2: 3-D-Scan des Bérenhdhlenkomplexes 2021 (Foto: SGS/W. Hanisch).

zu werten. Sie umfasst die Geologie, montanarchéologische Aspekte
und die Forschungsgeschichte. Von besonderer Bedeutung ist ferner,
dass hier erstmals Ausschnitte der detaillierten Grubenkarten und viele
Untertage-Fotos vorgestellt wurden.

Die Publikation entstand im Rahmen der Vorbereitung und Umsetzung
der Landesgartenschau in Hemer. Dies hatte auch archdologische Ar-
beiten im Gartenschaugebiet durch die LWL-Archéologie fir Westfalen
zur Folge: Baubegleitend dokumentierte Eva Cichy Altwege mit Kar-
renspuren und fihrte eine groBflachige Untersuchung im Areal ,Park
der Sinne” durch.

Ab 2016 fanden gemeinsame Befahrungen von SGS und LWL-Archdo-
logie fir Westfalen im Felsenmeer statt, vor allem in den intensiv durch
die SGS untersuchten Bereichen. Neue Radiokarbondaten wurden erho-
ben, diese zusammen mit den vorherigen kritisch reflektiert und gemein-
same Publikationen umgesetzt. Dies fihrte zur breiteren Wahrnehmung
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des Felsenmeeres in der Forschungsgemeinschaft und folglich liefern
die Erkenntnisse einen wichtigen Beitrag zum mittelalterlichen Bergbau
im neuen populdren Handbuch zur deutschen Montanarchdologie von
Christiane Hemker und Matthias Schubert (2022, 56-57).

Der Héhepunkt der Forschungen ist die dreidimensionale Dokumentati-
on des Alten Mannes durch die SGS seit 2021. Bis 2023 wurde ein auf-
wendiger Scan des Areals ,Barenhchle” im Zentrum des Felsenmeeres
realisiert (Abb. 2). Die dafiir und fir die anschlieBende Prasentation der
Daten notwendigen finanziellen Mittel wurden mit der Unterstitzung
der Stadt Hemer und der LWL-Archéologie fir Westfalen beim Ministe-
rium fir Heimat, Kommunales, Bau und Gleichstellung in NRW einge-
worben. Den Abschluss der MaBnahme bildet 2023 die Neugestaltung
der Dauverausstellung im Felsenmeer-Museum sowie die Installation von
Virtual-Reality-Anwendungen im Felsenmeer selbst. Die vorliegende,
starker fachwissenschaftlich konzipierte Publikation, in Kooperation so-
wie mit Unterstitzung der Altertumskommission fir Westfalen, stellt die
dritte Prasentationsform der Forschungsergebnisse dar.

Geografie, Geologie und Lagerstattenbildung

Das Felsenmeer liegt im Rechtsrheinischen Schiefergebirge und bildet
mit Hagen und Iserlohn sowie den Niederungen von Arnsberg, Balve
und Sundern eine klimatische Ausnahme-Makroregion, die — im Ver-
gleich zu den sidlich angrenzenden Mittelgebirgslagen — relativ gins-
tig fur Besiedlung und auf Ackerbau orientierte Landwirtschaft ist. Den
ab 1951 vom Llandesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz
Nordrhein-Westfalen (LANUV) erfassten Klimadaten zufolge zeichnen
die Makroregion nur 0-20 Eistage, 30-70 Frosttage, 0-40 Schnee-
deckentage, aber auch 35-55 Sommertage und nur 700-1000 mm
Niederschlag pro Jahr aus. Besonders wichtig ist, dass die mittlere

Lufttemperatur selbst im Winter mit 2-5°C relativ moderat ist und bereits
im Frihjahr 7-11°C betragt.
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Abb. 3: Topografische Ubersicht des Felsenmeers samt Umfeld mit seinen Teilarealen
(z.T. rot umrandef), den StraBen/Wegen (weiBe Linien) und Spazierwegen (gestrichel-
te weifle Linien) (Kartengrundlage: Geobasisdaten NRW®; Kartografische Umsetzung:
LWL-Archgologie fir Westfalen/M. Zeiler und SGS/W. Hénisch).

Diese rezenten Daten kénnen zwar nicht direkt auf das Mittelalter oder
die Vorgeschichte Ubertragen werden, ihre Parameter eignen sich aber,
um vor allem zum sidlich benachbarten Mittelgebirgsraum eine Makro-
region abzugrenzen, die klimatisch beginstigt ist.

Das Felsenmeerareal misst ca. 800 m in der Lange und in der Breite
maximal 450 m. Es liegt auf einer Hohe von ca. 450 m GNHN und
ist anndhernd West-Ost-ausgerichtet. Heute ist das Felsenmeer Uber-
wiegend durch Buchen und Unterwuchs wie hohe Bische oder Gréaser
bestanden. Bei unsachgemé&Ben Forstarbeiten wurde Schnittholz in die
Klifte entsorgt und so konnte nahezu das gesamte Areal zuwachsen.
Daher sind die Oberflachen der Blockschutthalden kaum mehr erkenn-
bar, Aufraumarbeiten der SGS wirken dem ausschnitthaft entgegen.

Im Westen bildet der Héhenzug des Perick (Hohe 300 m GNHN) eine
natirliche Grenze, wogegen das Arbeitsgebiet im Siden mit einem Tal-
einschnitt in den Sundwiger Bach entwassert und nach Norden sowie
Osten flieBend in ebene Geldndestrukturen Gbergeht. Das Felsenmeer
besteht aus den Teilarealen ,Perickanstieg”, ,Helle”, ,Pingengebiet”,
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,Kleines Felsenmeer” und ,Am graven Ort” (Abb. 3). Nérdlich au-
Berhalb befindet sich, sidlich der Deilinghofer StraBe, der ,Park der
Sinne”, dessen Untergrund ebenfalls zum Verstandnis der Genese des
Felsenmeeres wichtig ist.

Die auffalligste GroBstruktur ist das Kleine Felsenmeer, eine sférmig
geschwungene und west-dstlich-verlaufende Grabenstruktur, die im Os-
ten im ,Paradies” endet (Abb. 3) und aus eindrucksvollen, bis zu 20 m
hohen, Grundhackern besteht, die vielfach Schluchten bilden (Abb. 4).
Der ,Perickanstieg”, als westlichster Bereich des Felsenmeeres, beinhal-
tet auBBer natirlichen Hohlen und neuzeitlichen Gruben auch einen To-
gebau auf Schwerspat.

Die ,Helle” ist 130 m bis 180 m breit und wird im Westen von einer
Blockschutthalde begrenzt; aus ihr ragen Felsformationen. Sie ist durch
eine Felswand in die Kleine Helle mit Grabenform im Westen und die
Grofle Helle im Osten mit Muldenform gegliedert. Beide Teile weisen
Schluchten bis 12 m Tiefe auf, waren nachmittelalterliche Abbaugebie-
te und sind daher auch durch diesen Bergbau stark Gberpragt.

Abb. 4: Grundhécker und Blockschutt (Foto: LWL-Archéologie fir Westfalen/H. Menne).
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Abb. 5: Archéologische Baubegleitung des ,Parks der Sinne” 2008, Blick von Osten auf
das Untersuchungsareal nach dem Abziehen des Oberbodens. Darunter liegen Kuppen
des Massenkalks (K), die in Lehm eingebettet sind (Foto: LWL-Archdologie fir Westfa-
len/M. Miller-Delvart).
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Abb. 6: Das Felsenmeer zwischen 387 und 372 Millionen Jahren vor heute war ein tropi-
sches Flachmeer (1), in dem aus Korallenriffen (2) Riffkalke entstanden, die héufig massiv
(3) und selten geschichtet (4) sind (Grafik: LWL-Archéologie fir Westfalen/M. Zeiler).

+Am grauen Ort” bildet den sidéstlichen Abschluss des Felsenmeeres,
wurde stark durch nachmittelalterlichen Bergbau verdndert und weist
ansonsten vergleichbare Gesteinsformationen und Reliefstrukturen wie
das Gbrige Felsenmeer auf.

Das ,Pingengebiet” schlieit Gberwiegend nérdlich an das Kleine Fel-
senmeer an. Dabei ist die Bezeichnung ,Pinge” nur insofern korrekt,
dass Schachte geschickt in die Karsthohlrdume des Massenkalks ange-
legt wurden. Sie folgen den Haupt und Nebenkluftrichtungen.
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Abb. 7: Ab dem Oberdevon entstanden Haupt- (5) und -Nebenklifte (), weswegen
Gesteinspartien absacken konnten (7) und entlang der Klifte stiegen teilweise hydro-

thermale L3sungen auf, die Ganglagerstatten (8) bildeten (Grafik: LWL-Archéologie fir
Westfalen/M. Zeiler).

Am Ubergang zwischen Pingengebiet und Kleinem Felsenmeer sowie
den Auslaufern des Kleinen Felsenmeeres und der Helle nach Westen
bzw. allgemein an den Randzonen des Kleinen Felsenmeeres, findet
sich die Mehrzahl der archéologisch relevanten Strukturen.

Der Park der Sinne liegt nordlich auBerhalb des Felsenmeers und be-
steht aus einem durch Karsterscheinungen geformten geologischen Un-
tergrund, der komplett bis zur Oberflache mit Feinsediment verfillt ist

(Abb. 5).
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Abb. 8: Ab dem Tertiér drang Grundwasser entlang der Klifte ein und legte groBe Hohl-
rgume (9) frei (Grafik: LWL-Archdologie fir Westfalen/M. Zeiler).

Die geologische Basis des Felsenmeers ist der Deilinghofener Massen-
kalk. Er entstand zwischen dem Ende des Mittel- und dem Beginn des
Oberdevon (387-372 Millionen Jahre vor heute), als die Region ein
flaches Schelfmeer in den Tropen war. Riffe bildeten Kalkstein grofier
Méachtigkeit (Abb. 6). Dem massiven Erscheinungsbild verdankt der
~Massenkalk” seinen Namen.

Durch tektonische Prozesse verschwand das Schelfmeer und Hebungs-
bzw. Senkungsvorgdnge zerlegten den Massenkalk (Abb. 7: 7 ist eine
abgesackte Gesteinspartie), es bildeten sich Hauptklifte (Abb. 7: 5)
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Abb. 9: Im Tertiér entstanden durch tropische Verwitterung Grundhécker (10) und im
darauf anschlieBenden Quartar wurden Feinsedimente (11) mit Erzen (15) eingespilt, die
die groBen Hohlrdume (9) teilweise sogar plombierten. Durch tektonische Hebung und
dem Fehlen von Grundwasser bildeten sich Sinterdecken auf den eingespiilten Sedimen-
ten (12), den sedimentfreien Sohlen (13) oder auf Verbruchzonen (14). Nachfolgende
Frostschuttverwitterung im Pleistozan formte Blockschutthalden (11), die stellenweise die

Oberflache bedecken (Grafik: LWL-Archéologie fir Westfalen/M. Zeiler).

und dazu meist orthogonal ausgerichtete Nebenklifte (Abb. 7: 6), in
die teilweise heiBe und mineralhaltige Flissigkeiten aus Gesteinsschich-
ten des Erdmantels aufstiegen (Hydrothermale Lésungen). Sie I8sten teil-
weise den Kalkstein, bildeten Hohlrdume und schieden vor allem bei
ihrer Abkihlung Minerale aus, wodurch Erzlagerstatten in den Kliften
entstanden (Abb. 7: 8). Es bildete sich Roteisenerz (Hamatit).

13



Im Tertiagr und wahrend der Warmzeiten des Pleistozans (66 Millionen
bis 10.000 Jahre vor heute), als wieder feuchtwarme sowie tropische/
subtropische Bedingungen in der Felsenmeerregion herrschten, wurden
die Klifte von Grundwasser durchspilt. Die hohen Temperaturen fihrten
zu starkem Pflanzenwuchs an der Oberflache und die Wurzeln gaben
sehr viel Kohlendioxyd (CO2) an das Grundwasser ab. Dieses reagier-
te mit dem Kalkstein, 6ste ihn auf und so entstanden vor allem entlang
der Kluftzonen teilweise riesige Hohlrdume (Abb. 8: 9). Auch die Ober-
flache wurde in Riegel und Kegel aufgeldst (Abb. 9: 10) und im Fel-
senmeer bildete sich eine sogenannte Grundhéckerlandschaft (Abb. 4).
Im Quartér (seit 2,6 Millionen Jahren vor heute) wurde die Landschaft
letztmalig langsam tektonisch angehoben und die ausgespilten Hohl-
rdume fielen Uberwiegend trocken. Zugleich schwemmte das Oberflg-
chenwasser Feinsedimente ein, die ndrdlich des eigentlichen Felsen-
meerareals die Grundhéckerlandschaft vollstandig zusetzten (Abb. 5),
wdhrend im Kerngebiet des Felsenmeeres massive Sedimentkegel ent-
standen (Abb. 9: 11). Auch hier wurden teilweise grof3e Hohlraume
(Abb. 9: 9) bis zur Oberflache plombiert. Von Bedeutung ist hierbei,
dass sich in dem Feinsediment auch abgerollte Roteisenerze finden, die
groBer als 1 m im Durchmesser sein kénnen (Abb. 9: 15). Dieses Erz
wurde bei der Erosion von Ganglagerstatten im Umfeld des Felsenmee-
res geldst. In schmalen und peripheren Hohlrdumen lassen sich heute
noch ungestérte Sedimentpakete finden (Abb. 10), die nachvollziehen
lassen, dass Sedimente und Erze wahrend vieler Sedimentationsvorgéan-
ge eingelagert wurden.

AnschlieBend lagerten sich auf die eingefillten Sedimente Sinterde-
cken ab (Abb. 9: 12), die auch die Sohle von ungefillten HohlrGumen
ohne eingetragenes Sediment (Abb. 9: 13) oder verbrochene Firsten
(Abb. 9: 14) bedeckten. Periglaziale Bedingungen wahrend der Kalt-
zeiten (ca. 2,6 Millionen bis 11.600 Jahre vor heute) fihrten zu Frost-
verwitterungserscheinungen, wodurch sich auf der Oberflache des Fel-
senmeers Blockschutthalden bilden konnten (Abb. 9: 11).
Abschlieflend ist es wichtig, zu betonen, dass das Felsenmeer eben
nicht aus eingestirzten Hohlen besteht — wie bis heute teilweise darge-
stellt wird. Denn die Spalten und Klifte kénnen groBfléchig bis in Teufen
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Abb. 10: Blick auf das Profil eines Sedimentpaketes in situ in einer Nebenkluft (im Hinter-
grund rechts) der Barenhdhle mit charakteristischer Banderung aus Lehm- und Erzschich-
ten (Foto: LWL-Archéologie fir Westfalen/T. Poggel).

Uber 20 m verfolgt werden. Vielmehr ist eine alte Bergbauphase die
Ursache des heutigen Aussehens des Felsenmeeres.

Der mittelalterliche Tiefbau

Das auf Abb. 9 dargestellte Schema ist eine Interpretation, die vor al-
lem auf den Befunden der Zwergenhallen basiert. Hier befindet sich
namlich ein verlassener mittelalterlicher Tiefbau in hervorragender Er-
haltung und groBBer Dimension, der eine Rekonstruktion der vormittelal-
terlichen Situation zul@sst Durch Erganzung mit Befundbeobachtungen
anderer Felsenmeerbereiche kann so die mittelalterliche Arbeitsorgani-
sation rekonstruiert werden.
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Abb. 11: Blick auf eine Abbaukammer im Zwergenhallen-System (zur Lage: s. Klappkarte: B). — Links be
wahrscheinlich dem benachbarten Schacht (S) entstammt, der gréBere Teufen erschlief3t (Foto: LWL-Archa

Die Zwergenhallen messen in der Lange ca. 130 m und in der Brei-
te maximal 35 m (Gesamtausdehnung aller Strukturen). Sie sind Sid-
west-Nordostorientiert und in groe Kammern, dazwischenliegende
Verbindungsstrecken, die weniger als 0,8 m im Durchmesser grof sein
kdnnen, sowie (Blind-)Schachte gegliedert. Alle Hohlrdume sind ur-
springlich durch Karstprozesse gebildet worden und lassen folglich die
tektonischen Haupt- (Sidwest-Nordost) und Nebenkluft- (Nordwest-Sid-
ost) Orientierungen erkennen. Der Grundrissplan der Zwergenhallen
(Klappkarte) beschreibt allerdings eine Situation, die nicht durch na-
tirliche Erosions- und Sedimentationsvorgange erklarbar ist, sondern
stattdessen final durch Montanaktivitaten entstand. Charakteristisch ist
namlich, dass in den groBen Kammern das eingespulte Sediment (Lehm)
eben fehlt bzw. lediglich randlich erhalten ist. Beispielhaft hierfur ist die
,Halle des Fuchses” (Abb. 11). Dieser ca. 15 m x 11 m grof3e Hohl-
raum wurde von den mittelalterlichen Bergleuten umgestaltet, indem sie

16



findet sich der nicht abgebaute Lehm (L), in der Mitte eine versetzte und erzbefreite Lehmhalde (LH), die
ologie fir Westfalen/M. Zeiler).

die eingelagerten Sedimente auf der Suche nach Erz umgruben und
dann als Abraum bzw. Versatz so ablegten, dass sie die weiterfihren-
den Montanaktivitaten nicht behinderten (Abb. 11: LH). Es finden sich
in den Zwergenhallen Versatzhalden aus Lehm, die mehrere Meter hoch
sein kénnen (Abb. 12).

Wahrend in den schwer zuganglichen Zwergenhallen das Sediment vor
Ort versetzt werden musste, konnte es bei der Barenhdhle teilweise hin-
ausgeférdert werden. Dort blieb ein gewaltiger Hohlraum Gbrig, in dem
die Unterkante der Sinterdecken, die vormittelalterlich den Sedimentpa-
keten auflagen, den ehemaligen Fillstand des heutigen Hohlraums mit
Sediment erkennen lassen (Abb. 13).

In den schmalen Verbindungsstrecken zwischen den groflen Kammern
und an den Randern der Kammern (Abb. 11: L und Abb. 14) finden
sich oft groBe Lehmpakete in situ, deren Abbau wohl nicht lohnte. Al-
lenfalls wurden Verbindungsstrecken mit kleinem Durchmesser durch die
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Abb. 12: Blick von Nord-
westen auf eine ca. 2 m
hohe Lehm-Versatzhalde
im Bereich ,Gute Stube”
und ,Schadelkammer” im
Zwergenhdhlen-System
(Foto: LWL-Archéologie fir
Westfalen/M. Zeiler).

Abb. 13: Ausgerdumte Kammer in der Barenhshle. Die gestrichelten Linien zeigen die
Unterkante der ehemaligen Sinterdecken auf, dem ehemals dem eingefillten Lehm auf-
lagen (grin im Bereich des Fotografen; rot im Bereich der Person in der Bildmitte) (Foto:
LWL-Archdologie fir Westfalen/T. Poggel).
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Abb. 14: Profil mit Sedimentschichten in den Zwergenhdhlen (zur Lage: s. Klappkarte:
A). - 1: Nachtréglich aufgelagertes Material bzw. von oben heruntergefallenes Gemisch
aus Kalksteinen, Lehm und Erzen. — 2 u. 13: Zonen mit hohem Erzanteil. - 3, 7 u. 11:
Sterile Lehmschichten. — 4, 6, 9, 10 u. 12: Lehm-Gesteinsgrus-Mischschichten. — 5. u. 8:
Ausspiilzonen (Foto: LWL-Archéologie fir Westfalen/M. Zeiler).

Sedimente getrieben (Abb. 15). Dadurch blieben dort Schrémspuren
an den StéBen erhalten, die als Hackspuren keilhaueartiger Gezéhe zu
rekonstruieren sind (Abb. 16).

Ein inferessantes Phanomen sind Bergfesten in einigen ausgerdumten
Kammern. Sie bestehen entweder aus Lehm (Abb. 17-18), aus Ge-
steinen (Abb. 19) oder aus beidem. Montanarchéologisch gesehen
kénnen sich hier zum einen Sedimentpakete in origindrer Schichtung
erhalten haben. Zum anderen lasst die Zusammensetzung aus Steinen
einen weiteren Schritt der Arbeitsorganisation erkennen. Denn diese
Bergfesten bestehen meist aus zerbrochenen Platten der nur 610 cm
starken Sinterdecken (Abb. 19), die vermutlich aus Sicherheitsgrinden
beim Ausrdumen der Hohlrdume abgebrochen werden mussten. Wich-
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Abb. 15: Eine Verbin-
dungsstrecke wurde nur
insoweit im Lehm ausge-
hahlt, wie es unbedingt
erforderlich war. Rechts
oben befinden sich die
Schrémspuren von Abb.
16 (Foto: LWL-Archéologie
fir Westfalen/M. Zeiler).

Abb. 16: Schramspuren im Lehm, wahrscheinlich durch Benutzung einer Keilhaue, die
bereits teilweise Ubersintert sind (Foto: LWL-Archdologie fir Westfalen/M. Zeiler).
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Abb. 17: Bergfeste aus Lehm in den Zwergenhallen (Foto: LWL-Archéologie fiir Westfa-
len/M. Zeiler).

Abb. 18: Bergfeste aus Lehm in der Barenhohle (Foto: LWL-Archéologie fir Westfalen/T.
Poggel).

tig ist, dass die Firsten der Kammern mit Bergfesten sichere Karsthohl-
rdume darstellen, die keiner Stitzung bedirfen. Zudem hatten diese
sehr kleinen Bergfesten mit teilweise ungeeignetem Baumaterial (Lehm)
ohnehin einem Gebirgsdruck nicht standhalten kénnen. Dies schlieft
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Abb. 19: Stempel aus
Steinen (Zwergenhallen)
bestehend vor allem aus
Bruchstiicken der Sinter-
decken (Foto: SGS/W.
Hanisch).

-
—
—
S
]

also aus, dass sie von erfahrenen, bzw. ortskundigen, Bergleuten zur
Standsicherung angelegt worden waren. Denkbar ist dagegen, dass sie
Ausdruck bergmdnnischen Aberglaubens sind.

SchlieBlich ist noch auf die Schéchte einzugehen. Die Karsthohlrgume
bestehen teilweise aus mehreren Etagen, die Gber Schlotten miteinander
verbunden sind. Wie die groflen Kammern waren auch die Schlotten
mit Sediment ausgefillt und mussten ausgerdumt werden, damit die
Bergleute in die Tiefe vordringen konnten. Ein anschauliches Beispiel
hierzu findet sich in der Barenhohle (Abb. 20): Hier befindet sich eine
Kluft, die sich schachtartig zur Erdoberflache fortsetzt, aber dort keine
Tagesdffnung aufweist. Sie und der darunter befindliche Hohlraum wa-
ren teilweise mit Sediment verfiillt, dessen Oberkante durch die Sinter-
decken rekonstruierbar ist. Diese sind im Schlottenbereich durchbrochen
(Abbruchkanten: Abb. 20: A u. B) und die dort befindlichen Sedimente
wurden ausgefordert, wodurch der Hohlraum entstand. Seitlich wurde
in einer Nebenkammer des Hohlraums Lehm versetzt (Abb. 20: V).

In der Brillenhdhle ist noch eine gut erhaltene Tagesdffnung eines
Schachts erhalten (Abb. 21) und in den Zwergenhallen konnten sogar
etliche Blindschachte dokumentiert werden (z. B. Abb. 11: S). Da die
SchachtstofBe nicht grindlich von Lehmanhaftungen befreit wurden, fin-
den sich dort manchmal Schrémspuren oder Seilschliffe (Abb. 22).
Zusammen betrachtet erklart sich damit die heutige Gestalt des Felsen-

meeres (Abb. 23): Die Tagesoffnungen der Hohlrdume (Abb. 23: 16)
22



Abb. 20: Kluftsituation (S) in der Barenhohle mit durchbrochener Sinterdecke im Kluftbe-
reich (Abbruchkanten bei A u. B) sowie Versatzhalde (V) in einer Nebenkammer (Foto:
LWL-Archgologie fir Westfalen/T. Poggel).

Abb. 21: Tagesdffnung
eines Schachtes der
Brillenhahle (Foto: LWL
Archéologie fir West-
falen/E. Cichy).
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Abb. 22: Seilschliff an
einem Blindschacht der

Zwergenhallen (Foto:
SGS/W. Hanisch).

sind freigelegte Klifte, die in die Kammern (Abb. 23:18) fihren. Viel-
fach lassen sich in den Schachten (Abb. 23:17) bzw. den Kammern
durchbrochene Sinterdecken feststellen. Ungestérte Sedimentschichtun-
gen finden sich nur in peripheren Zonen (Abb. 23:20) und grofere
Lehmansammlungen liegen als Versatzhalden (Abb. 23:19) in Neben-
kammern oder am Rand der groflen Kammern bzw. so, dass Zugdnge
in groBere Teufen nicht beeintrachtigt wurden.

Im Kleinen Felsenmeer mit, infolge der Karstprozesse, grof3 aufgeschlos-
senen Schluchten und viel gréferen natirlichen Tagesdffnungen, kann
ein Tagebau angenommen werden, was aber archdologisch bislang
nicht bewiesen ist. Der beschriebene Tiefbau stellt einen technisch pri-
mitiven Bergbau dar, der geschickt die natirliche Lagerstattensituation
nutzte. Die Bergleute mussten in erster Linie Sedimente bewegen und
waren, bis auf das Abschlagen von Sinterdecken, nicht gezwungen,
Vortrieb im umgebenden Gestein zu realisieren. Die Anlage von L6-
sungsstollen war wegen dem vielfach durchklifteten Massenkalk nicht
nétig. Uber die Schlotten, die als Schachte fungierten, wurden die Kam-
mern erreicht. Es handelt sich also um einen Schachtabbau. Durch die
stellenweise starke Verwitterung der Karstformen konnten sicherlich au-
Berdem Kammern mittels Rampen in den Hauptkliften erreicht werden
(Abb. 24). Die Schachte bzw. Blindschachte erschlossen auch tiefer

liegende Hohlraume.
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Abb. 23: Schema der rezenten Befundsituation im Felsenmeer infolge des mittelalterlichen
Bergbaus. Die ehemals lehm- und erzgefillten Bereiche sind nun iberwiegend Hohlréume
(18), in denen Lehmhalden liegen (19) und selten die origindren Sinterdecken (17) oder
Sedimente mit eingelagerten Erzen (20) erhalten sind. Selten wurden Primdrerzvorkom-
men in groBer Teufe abgebaut (21) und die ausgerdumten Schlotten bilden heute schacht-

artige Zugénge in die Tiefe (16) (Grafik: LWL-Archéologie fir Westfalen/M. Zeiler).

Immer wieder finden sich Holzkohlenester auf Sohlbereichen im Felsen-
meer, die nicht infolge Feuersetzens entstanden sein kénnen, denn hier
wurde untertage Massenkalk ja nicht abgebaut und Lehm kann dadurch
nicht zerriittet werden. Denkbar ist, dass die Holzkohle entstand, wo
die Bergleute an Feuern Nahrung zubereiteten oder sich aufwdarmten.
Méglich ist aber auch, dass die Feuer der Wetterfihrung dienten, denn
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Abb. 24: Blick in eine leergerdumte Kammer der B&renhéhle, die sich im Bildhintergrund
mit einer Schuttrampe in eine langgezogene Stérungskluft 6ffnet (Foto: LWL-Archéologie
fir Westfalen/T. Poggel).

mit zunehmender Teufe der seinerzeit noch lehmverplombten Hohlrgu-
me bestand die Gefahr schlechter Wetter. Wenn beispielsweise in der
,Halle des Fuchses” in den Zwergenhallen ein Feuer unterhalten wur-
de - und dort fand sich eine beachtliche Holzkohlenschicht —, stieg
die aufgewdrmte Luft auf und konnte samt Rauch iber die westlich an-
schlieBenden Klifte den Bergbau verlassen. Der dadurch entwickelte
Sog kénnte die Verbindungsstrecke zum ,Mittelstick” entliftet haben
und hatte so dort arbeitende Bergleute vor einer drohenden Vergiftung
bewahrt.

Die indirekt zu erschlieBende Ausristung der Bergleute war recht sim-
pel: Die Schramspuren lassen an Keilhauen denken bzw. zeigen auf,
dass Gezahe in Hackentechnik benutzt wurden. In den Zwergenhallen
wurden im ,Zeughaus” eine Keilhaue und ein Bergeisen auf der Sohle
liegend angetroffen (Abb. 25). lhre Form lasst sich nur grob zwischen
Mittelalter und Neuzeit datieren und eine Radiokarbondatierung der
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Schaftungen misslang (s. u.). Sie stammen moglicherweise aus der mit-
telalterlichen Abbauperiode, da mit ihnen Schramspuren erzeugt wer-
den kdnnen, wie sie in den Stéflen dokumentiert wurden. In diesem
Fall waren sie eventuell als Niederlegung anzusprechen und damit als
ein weiteres Beispiel bergmannischen Aberglaubens zu diskutieren. Die
Seilschliffe bezeugen Fordertdtigkeiten, wobei beispielsweise leder-
ne Bulgen benutzt worden sein kénnten, des Weiteren sind Lampen,
Schaufeln und Leitern sicher anzunehmen.

Die Datierung des mittelalterlichen Bergbaus

Vom Felsenmeer liegen mittlerweile zahlreiche Radiokarbondatierungen
vor, da chronologisch eng ein-
grenzbare Funde aus dem Altberg-
bau fehlen. lhre Beurteilung ist
aber nicht unproblematisch, was
besonders zwei Daten der Schaf-
tungen der Gezdhe (Abb. 25)
aufzeigen, die laut Analyse in
das 17.-16. Jahrtausend v. Chr.
datieren sollen (Abb. 26), was
eindeutig nicht stimmen kann:
Die beiden eisernen Werkzeuge
stammen ndmlich ganz sicher
nicht aus der Bronzezeit, sondern
datieren — anhand formgleicher
Analogien aus chronologisch ge-
fassten Kontexten — in das Hoch-
mittelalter oder jinger. Somit ist
das naturwissenschaftlich entwi-
ckelte Datum unkorrekt und nicht
verwendbar. Eventuell 16sten sich

Abb. 25: Gezdhe aus dem ,Zeughaus' der
Zwergenhallen (Foto: LWL-Archéologie fiir
im Umfeld der Gezdhe fossile Kal-  Westfalen/H. Menne).
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Schéftung der Keilhaue | MAMS 39410 | 14560 40 | 15977-15640
Schéftung des Bergeisens | MAMS 39411 | 14850 50 | 16277-15942

Abb. 26: Radiokarbondatierungen an den Schéftungshélzern der Gezéhe.

Fuchsloch MAMS 29401 | 1199 17 | 825 £ 35

Durinshallen HD11223 920 35 | 1001 + 49
Horsts Halle GrA 41727 975 30 | 1070 = 47
Zwergenhallen KN 5045 846 41 | 1178 + 49
Durinshallen HD11222 965 55 11081 £ 51
Zwergenhallen KN 5047 946 40 | 1089 + 50
Zwergenhallen KN 5046 881 45 | 1131 + 66
Zwergenhallen KN 5048 797 30 | 1233 +£20
Halle der Schachte MAMS 34609 | 880 23 | 1131 £ 60

Abb. 27: Radiokarbondatierungen an Holzkohlen.

ke und @nderten die Isotopenzusammensetzung in den Schaftungshdl-
zern (Hartwassereffekt), wodurch die Radiokarbondatierung misslang.
Neun Radiokarbondatierungen wurden an Holzkohlen analysiert, die
Uberwiegend aus den Zwergenhallen stammen (Abb. 27). Ihr unkali-
briertes Ergebnis wurde in wichtigen montanhistorischen Forschungen
als Datierungsansatz verwendet und daher falschlicherweise ein Berg-
bau vor 1000 angenommen (s. o.). Betrachtet man aber die kalibrierten
Daten (Abb. 27: letzte Spalte), so variieren die Daten fir die Zwergen-
hallen (ohne ,Fuchsloch”) zwischen dem 10. und 13. Jahrhundert mit
Schwerpunkt im 10.-12. Jahrhundert.

Da alle hier verprobten Holzkohlen Oberflachenfunde sind und die
Uberreste vermutlich die letzte Bergbauphase in den Zwergenhallen
darstellen, entstammen sie wahrscheinlich einem Zeithorizont. Dieser
datiert demnach, anhand des jingsten Radiokarbondatums, aus dem
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13. Jahrhundert. Berucksichtigt man, dass neben jungem Holz des 13.
Jahrhunderts auch Scheite mehrhundertjghriger Bdume in den Feuern
untertage verbrannt sein kénnten (Altholzeffekt), widersprechen die dl-
teren Radiokarbondaten der Datierung der Zwergenhallen in das 13.
Jahrhundert nicht.

Die Datierung des Fuchsloches in das 9. Jahrhundert erregt dagegen
Aufmerksamkeit: Ob hier ein Altholzeffekt vorliegt, kdnnen nur Reihen-
untersuchungen vergleichbar zu denen der Zwergenhallen erbringen
und damit sind hier weitere Radiokarbondatierungen nétig.

Insgesamt ist damit eine Datierung des Tiefbaus im Felsenmeer im 13.
Jahrhundert eindeutig, ob dort aber bereits schon im Frihmittelalter Ab-
bau stattfand, ist im heutigen archdologischen Forschungsstand nicht
eindeutig erwiesen.

Denkbar ist des Weiteren, dass ein mutmaBlicher (s. o.) Tagebau im
Kleinen Felsenmeer dem Tiefbau in seinen Randbereichen zeitlich vo-
ranging. Hierzu fehlen aber konkrete archédologische Anhaltspunkte.

Abb. 28: Verbruchzone in der Bérenhohle (Foto: LWL-Archéologie fir Westfalen/
T. Poggel).
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Geht man davon aus, dass zuerst ein tagesnaher Bergbau staftfand und
der Tiefbau den Abschluss der Montanphase darstellt, so liefert bei-
spielsweise die Zwergenhdhle einen Ansatzpunkt fir das Ende des mit-
telalterlichen Bergbaus. Die Menge der erhobenen, aussagekraftigen
Datierungen ist angesichts der Groe des Gesamtareals zwar fir eine
eindeutige Aussage zu gering, aber es ist auffllig, dass bislang keine
jingeren Daten als das 13. Jahrhundert vorliegen. Ganz allgemein ist
in Westfalen der Zeitraum ab dem beginnenden 14. Jahrhundert eine
Montan-Niedergangsphase, die mit kriegerischen Auseinandersetzun-
gen oder der Pest in Verbindung gebracht wird. Fir das Felsenmeer
bietet sich vielleicht noch ein weiterer Erklarungsansatz, denn es lassen
sich beispielsweise in der Barenhdhle massive Verbriiche fassen, bei de-
nen Teile der Firste abgingen und in die Hohlrdume stirzten (Abb. 28).
Da die Steine nicht von Sinter bedeckt sind, kénnen sich die Verbriiche
wdhrend der mittelalterlichen Betriebsperiode ereignet haben. Es ist
wegen der Standfestigkeit des Massenkalks unwahrscheinlich, dass sie
eine Folge des Ausrdumens der Sedimente sind. Vorstellbar sind dage-
gen Erdbeben und tatsdchlich listet der Erdbebenkatalog fir Deutsch-
land drei nennenswerte Erdbeben fir das 13. Jahrhundert auf (1223
Diren, 1348 Altenberg und 1395 Jilich), die zwar weit entfernt vom
Felsenmeer dokumentiert wurden, allerdings mit rekonstruierten Stérken
von 6,0 (Altenberg) und sogar 7,0 (Diren) auf der Richterskala sicher
auch Gberregional Auswirkungen hatten (Jilich: 5,5). Sollte diese Hy-
pothese zutreffen, ist es verlockend, hierin den Kern der zweiten Felsen-
meersage zu erkennen.

Was wurde im Mittelalter im Felsenmeer abgebaute

Vielfach findet sich in den ungestdrten Sedimentbereichen des mittelal-
terlichen Bergbaus im Felsenmeer Hamatit mit einer KorngrofBe bis 8 cm
(Abb. 29). In einem einzigen Fall haftet ein Gber 1 m groBer Hamatit
in der Sinterdecke der Barenhdhle (Abb. 23: 17), die nicht abgebaut
wurde, und gibt einen Eindruck, welche Erzgréfien urspringlich im Fel-
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Abb. 29: Hamatit aus ei-
nem ungestdrten Sediment-
paket der Zwergenhallen
(Foto: LWL-Archéologie fir
Westfalen/H. Menne).

senmeer im Mittelalter avisiert wurden. Riesige Erzbrocken als tagesna-
he Sekundadrerze in Schlotten sind dabei keinesfalls singular fir das
Felsenmeer: Auch in der vergleichbaren Lagerstattensituation auf der
Briloner Hochflache (lehmgefillte Schlotten im Massenkalk) fanden sich
Erze (hier allerdings Bleiglanz) dieser Groflenordnung und auch sie
wurden im Hochmittelalter auf vergleichbare Weise abgebaut.
Denkbar ist, dass im Felsenmeer nur grof3e Erze Gber 8 cm Durchmesser
fir den mittelalterlichen Bergbau lohnend und daher die Sedimentkér-
per mit kleinerer Erzkorngréfie uninteressant waren, selbst bei einer
leichten Zugdanglichkeit (Abb. 30). Dies kénnte damit begrindet sein,
dass die Erzbrocken vor einer Verhittung vom anhaftenden Lehm ge-
reinigt werden mussten und grofie Steine im Vergleich zu kleinen mehr
Erzvolumen bei gleichzeitig kleinerem Reinigungsaufwand bedeuteten.
Der Hamatit weist FeO-Gehalte von iber 60 % auf, ist frei von Quarz-
anhaftungen und war damit hervorragend auch mit archaischen Techni-
ken — wie z. B. dem Rennfeuerverfahren — zu verhitten.

Gelegentlich wurden im Felsenmeer Gesteine mit Malachitausfallungen
dokumentiert. Denkbar ist daher, dass die hydrothermal gebildeten
Gange des Umfeldes, in denen historisch neben Hamatit auch der Ab-
bau von Bleiglanz, Galmei und Kupfererz verbirgt ist, aberodierten
und auch Buntmetallerze sekunddr in die Karsthohlrdume des Felsen-
meeres eingespilt wurden. Dies bleibt zukinftig anhand mineralischer
Analysen an Erzen aus den erhaltenen in situ-Sedimenten zu prifen.
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Die Bedeutung des Felsenmeeres als Montanareal

Das Umfeld des Felsenmeeres ist, obwohl es innerhalb der Mittelge-
birgsschwelle liegt, aus klimatischen Griinden fir die Landwirtschaft re-
lativ attraktiv. Dies kann erkléren, dass das Gebiet seit der Jungsteinzeit
durchgehend besiedelt wurde und daher allein aus dem Stadtgebiet
von Hemer zahlreiche archdologisch relevante Fundstellen bekannt sind
(Abb. 31). Einige Highlights sind beispielhaft hier aufzufihren: Ein spitz-
nackiges Jadeitbeil (Abb. 32) des Jungneolithikums aus dem heutigen
Areal ,Park der Sinne” wurde zufdllig als Oberfléchenfund 1985 von
Frank Humpert-Billerbeck entdeckt (Abb. 31: 1). Aus der jingeren Bron-

zezeit stammt ein gedrungenes facettiertes Tillenbeil mit Ose (Abb. 33).

Abb. 30: Im Handbereich des Fotos (Béren-
hohle) befindet sich ein Lehm-Hamatit-Kon-
glomerat (Foto: LWL-Archdologie fir West-
falen/T. Poggel).
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Das Obijekt wurde 2022 illegal
bei Hemer-Fronsberg raubgegra-
ben und entkam nur knapp der
Verhehlung. Wahrscheinlich aus
der jiungeren Eisenzeit stammt
eine Bronzenadel, die unweit sid-
lich des Felsenmeeres vom Forst-
beamten Heidrich 1957 zuféllig
unter unbekannten Umsténden ge-
funden wurde (Abb. 31:2). Die
Gestaltung, insbesondere die Pro-
filierung des Nadelkopfes, kdnnte
laténe- bzw. jingereisenzeitlich
sein (Abb. 34). Eine Scherbe ei-
nes handaufgebauten Geféfes
(Abb. 35), die die Arbeitsge-
meinschaft Hohle und Karst Sau-
erland/Hemer e.V. in der Hohle
am Hochbehdlter — unweit des
Felsenmeeres — fand, kann aus
der Eisenzeit datieren und l@sst
an die Nutzung der Hohle als Be-



Abb. 31: Ubersichtskarte des Umfeldes des Felsenmeeres mit Eisenverhiittungsfundstel-
len (schwarz gefillte Dreiecke) sowie anderen relevanten archdologischen Fundstellen
(rote Punkte), wobei die nummerierten Fundstellen im Text (1-7) einzeln erwdhnt sind und
das Felsenmeerareal (FM) hier hellrotrot iberblendet ist (Kartengrundlage: Geobasisda-
ten NRW®O; Kartografische Umsetzung: LWL-Archéologie fir Westfalen/M. Zeiler und
SGS/W. Hanisch).

stattungsplatz denken, wie dies vielfach bei Héhlen im benachbarten
Hénnetal nachgewiesen wurde.

Bislang fehlen archdologische Nachweise fir die romische Kaiserzeit,
wohingegen das Frihmittelalter beispielsweise durch ein Kérpergrab
des 7. Jahrhunderts aus der Beethovenstraf3e (Abb. 31: 3) belegt ist,
aus dem eine seltene Goldmiinze stammt (Abb. 36). Stefan Kotz be-
stimmte sie als mittelrheinischen Triens, dessen relativ geringer Gold-
gehalt eine Datierung eher in die zweite Halfte des 7. Jahrhunderts
wahrscheinlich macht.

Diese erwdhnten Fundstellen stammen aus der Zeit vor dem bislang
nachgewiesenen Bergbau im Felsenmeer. Sie liegen im mittelbaren bis
unmittelbaren Umfeld und lassen zumindest einen rdumlichen Bezug
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erkennen. Maglicherweise wurden schon be-
reits weit vor dem Hochmittelalter die Erze
des Felsenmeeres abgebaut. Vorstellbar ist
beispielsweise ihr Abbau zur Pigmentgewin-
nung im Neolithikum sowie in der Bronzezeit
und seit der Eisenzeit zur Eisengewinnung —
bis hierzu aber archdologische Nachweise
vorliegen, bleibt dies natirlich Spekulation.
Aus dem Hochmittelalter datiert die ,Insel”
in Hemer-Deilinghofen (Abb. 31: 4), wo ehe-
mals eine kleine Turmburg stand. Archaologi-
sche Untersuchungen fanden hier zwar statt,
waren aber zu kleinrGumig, um die Fundstelle
abschlieBend funktional und chronologisch
bewerten zu kdénnen. Historische Urkunden
belegen die Existenz ab spatestens 1281 und
bis mindestens 1578. In welchem Zeitraum
ﬁ\bb: 32: Jadeitbeil aus dem ot eine Burg existierte, ist aber unbekannt.
eutigen Areal ,Park der Sin- . .
ne” (Foto: IWL-Archéologie ~ Das Areal wurde leider 1972 eingeebnet
fir Westfalen/H. Menne). und damit wurden wichtige Befundbereiche
zerstort.
Angesichts vieler Beispiele von einer Kombination aus Bergbau und
Burg in Mitteleuropa lasst sich spekulieren, dass die kleine Burg zur
Sicherung und Kontrolle des Bergbaus am Felsenmeer angelegt wurde.
Damit bleibt die regionale Bedeutung des Felsenmeeres als Montanmi-
kroregion bis zum Hochmittelalter kaum absché&tzbar. Die Ausfihrungen
oben zu den Zwergenhallen und der Barenhdhle lassen erkennen, dass
zumindest im Hochmittelalter ein Bergbau in bemerkenswertem Um-
fang existierte, dessen Beginn und Ende jedoch ungekléart sind. Bessere
Datierungsanhaltspunkte wiirden indirekte archéologische Nachweise
liefern kdnnen, namlich Schlackenhalden von Verhittungswerkstdtten,
wo der Hamatit aus dem Felsenmeer im Rennfeuerverfahren verhittet
wurde. Denn bei der Verhittung fallt viel Holzkohle an, die gut naturwis-
senschaftlich datierbar ware. Das Problem ist allerdings, dass aus der
direkten Nachbarschaft des Felsenmeeres bislang keine mittelalterliche
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Abb. 33: Bronzezeitliches Tillenbeil (Foto: LWL-Arch&ologie fir Westfalen/T. Poggel).

Schlackenhalde bekannt ist. Verhittungsstandorte waren in den Niede-
rungsregionen nahe an Wasserlaufen zu erwarten, denn zum Bau der
Ofen war die Verfigbarkeit von Wasser wichtig. Diese Bereiche sind
aber durch die moderne Uberbauung iberprégt und so bleiben die Pro-
duktionsstatten unauffindbar. Wenn man die dlteren Kartenwerke wie
die PreuBische Uraufnahme aus dem Zeitraum 1836-1850 sowie die
PreuBische Neuaufnahme aus dem Zeitraum 1891-1912 betrachtet,
fallt aber auf, dass in der Niederung des Sundwiger Bachs noch im
19. Jahrhundert zahlreiche Werkstdtten standen, die mit Wasserkraft
arbeiteten. Das bedeutet, dass dort bis in die Zeitphase der Moderne
durchaus Wasser in ausreichender Menge verfigbar war.

Bei Bauarbeiten Anfang der 2000er-Jahre wurde in einer Baugrube in
Sundwig (Abb. 31: 5) abgerollter Hamatit in groBer Zahl angetroffen.
Die Lage an dieser Position ist archdologisch schwer deutbar: Méglich
ist, dass hier natirliche Erosionsvorgange den Hamatit in die alluvia-
len Schichten der Niederung einlagerten. Auch diskutabel ist, dass der
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Hématit dort zum Liegen kam, da im Umfeld
Hittenbetriebe existierten. In diesem Fall miss-
ten die Hamatitfunde entweder verworfene
bzw. verlorene Erze darstellen oder einen Vor-
rat. Hierfir fehlen aber weitere Indizien, wie
beispielsweise Schlacken oder Ofenwandfrag-
mente, die mit dem Hdmatit in einem Halden-
korper vergesellschaftet zu erwarten waren. Es
sind folglich zukinftig weitere Forschungen in
den Niederungen um das Felsenmeer herum
notwendig. Hierbei sollte aber weniger auf
Hamatit als auf Schlacken der Rennfeuerverhit-
tung geachtet werden.

Wahrscheinlich ist, dass der Hématit aus dem
Felsenmeer im entfernteren Umfeld verhittet
wurde, denn es ist vorstellbar, dass in der Alt-
siedellandschaft des heutigen Stadtgebietes
Abb. 34: Buntmetalinadel-  Nicht genug Wald als Brennstoff zur Verfigung
fragment, vermutlich eisen- stand. Sollte dies zutreffen, ist zu erwarten,

|Ze".“Ch.. (Foto: LWL-Archdo dqss das Erz des Felsenmeeres in das sidlich
ogie fir Westfalen). . . . A
benachbarte Gebiet der hoheren Mittelgebirgs-
lagen verbracht und dort verhittet wurde, da
dort genug Holz zur bendtigten Holzkohle vermeilert werden konnte.
Tatscchlich findet sich ab einem Radius von ca. 3 km sidlich sowie
suddstlich des Felsenmeeres entfernt, bei Hemer-Stephanopel und
Baingsen (Hemer-Deilinghofen), eine auffallend hohe Zahl an Hittenplét-
zen des Mittelalters, die vor allem der Heimatforscher Manfred Sénne-
cken bis in die 1970er-Jahre entdeckte und erforschte (Abb. 31: 4).
Diese Verhittungsplatze stehen nicht mit einem dicht benachbarten
tagesnahen Bergbau in Verbindung, weswegen bislang unklar war,
woher denn die Erze stammen, die an diesen Werkstdtten verhittet wur-
den. An dieser Stelle sei folglich die Hypothese zur Diskussion gestellt,
dass diese Verhittungsplatze die Hemeraner Erze verhitteten.
Besonders herausragend ist dabei die von Sénnecken als ,GroBhit-
tenplatz” beschriebene Fundstelle in der Quellmulde der Bremeke bei
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Abb. 35: Scherbe vorge-
schichtlicher Machart aus
der Hohle am Hochbehdal-
ter, vermutlich eisenzeitlich
(Foto: LWL-Archéologie fiir
Westfalen/T. Poggel).

Baingsen (Hemer-Deilinghofen; Abb. 31: 6), die mindestens aus 33
Schlackenhalden besteht und in ihrer Ausdehnung zu ca. 1.000 Quo-
dratmetern Uberregionale Bedeutung besitzt — wenn auch im Ersten
Weltkrieg bereits Schlacken dieser Fundstelle als Zuschlagstoff fir den
Hochofenprozess abgefahren wurden und damit diese Fundstelle ori-
gindr groBer gewesen sein muss. 2 km sidwestlich befindet sich bei
Stephanopel die ndchstgrofle Schlackenstellenkonzentration mit 29
Schlackenhalden (Abb. 31: 7). Archéologische Forschungen fanden bis-
lang aber kaum statt, lediglich bei Baingsen wurde eine Schlackenhal-
de vor 1971 untersucht (,Rennfeuerhitte Nr. 29“, die G. Herchenroder
mit Freiwilligen schirfte) und dabei womaglich ein Grubenschachtofen
festgestellt. Die Dokumentation der MaBnahme ist aber nicht optimal,
weswegen nicht alle Deutungen des Ausgrdbers und Sénneckens, der
erstmalig 1971 diese Ausgrabung auswertete, nachvollziehbar sind.
Grubenschachtéfen sind nach bisherigem Forschungsstand die dlteren
mittelalterlichen Renndfen und kénnen auch aus dem Frihmittelalter dao-
tieren. Ein erhobenes '“C-Datum an einer Holzkohle ergab ein unkali-
briertes Datum von 936 + 50 Jahren, wonach eine Datierung der Probe
(kalibriert) ab dem 10. Jahrhundert méglich ist. Da aber die verprobte
Holzkohle nicht darauf Gberprift wurde, ob es sich um Kern- oder Splint-
holz handelt, kann ein Altholzeffekt vorliegen, was bedeutet, dass das
Datum, entwickelt aus dem Kernholz eines mehrhundertjghrigen Bau-
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Abb. 36: Goldener Triens, zweite Hélfte 7. Jahrhundert (Foto: LWL-Archéologie fir West-
falen/T. Poggel).

mes, um mehrere 100 Jahre zu alt ist. Daher ist insgesamt anzunehmen,
dass das Radiokarbondatum auf einen hoch- und nicht einen frihmittel-
alterlichen Zeitansatz verweist.

Es missen kinftig weitere archéologische Untersuchungen stattfinden,
die die Hittentechnologie sowie die Erzbasis qualifizierter beleuchten
und insbesondere die Datierung iberprifen.

Ausblick

Das Felsenmeer bei Hemer, eine der bedeutendsten montanarchéolo-
gischen Fundstellen des Hochmittelalters in Deutschland, ist heute vor
allem dank der Forschungen der SpelGogruppe Sauverland e.V. in seiner
Genese begriffen und in wichtigen Teilen dokumentiert. Die Arbeiten
dauern an und es ist wiinschenswert, dass zukinftig auch zumindest
die Zwergenhallen gescannt werden. Zudem muss eine inferaktive Pra-
sentation der montanarchdologischen Dokumentation erreicht werden —
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die VR-Darstellungen fir interessierte Besucherinnen und Besucher sind
hierbei als erster Schritt zu werten.

Das Felsenmeer bietet ein riesiges montanarch&ologisches Forschungs-
potenzial: Sondagen in den Lehmhalden iber- und untertage kénnten
Anhaltspunkte zum Beginn des Tiefbaus liefern. Zukinftig missen bei
BaumaBBnahmen auch tieferliegende Sedimente in den Gewassertdlern
um das Felsenmeer gréfiere Beachtung finden, weil sich dort vielleicht
Nachweise des frihen Hittenwesens finden lassen. Mineralogische Un-
tersuchungen an Erzen ungestorter untertdgiger Sedimente des Felsen-
meeres werden sicherlich prazisieren, was im Felsenmeer auf3er Hamatit
sonst noch hereingewonnen wurde. Desweiteren sind montanarché&olo-
gische Analysen an den Schlackenhalden bei Baigsen und Stephanopel
wichtig, um vielleicht eine zeitliche Abgrenzung der Huttenaktivitaten
herauszuarbeiten.

Weitere montanarchdologische Forschungen sind also mit Spannung
abzuwarten!
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Glossar

Alter Mann
Befahren

Bergfeste

Blindschacht
Bohrlochpfeife

Feuersetzen

Firste
Gezdhe

Hereingewinnen

Hochofenprozess

Keilhaue
Pinge

Pingenfeld
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Altbergbaubereich
Fortbewegung im Bergbau

Aus Stabilitatsgrinden nicht abgebautes Gestein in einem

Abbaubereich
Schacht, der nicht bis zur Erdoberfléche reicht
Uberrest eines Sprenglochs des Sprengvortriebs

Holz wird an den Fels geschichtet und verbrannt, und kann
so in Abhdngigkeit vom Gestein dieses mirbe machen und
so den handischen Abbau erleichtern

Decke untertage
Werkzeug im Bergbau

Lésen von Erz aus dem Gebirgsverband durch bergmanni-
schen Betrieb

Im Hochofenprozess wird — meist in einer technischen Grof3-
anlage, bei der z. B. ein Wasserrad einen Blasebalg an-
treibt — Eisenerz bei Temperaturen ab 1.100°C oder hoher
verhittet. Der Unterschied zum Rennfeuerverfahren ist dabei
zudem, dass die Einhaltung reduzierender Verhittungsbedin-
gungen weniger wichtig und die Eisenausbringung sowie der
Brennstoffverbrauch deutlich gréf3er sind. Der Hochofenpro-
zess produziert allerdings stark kohlenstoffhaltiges Roheisen,
das nicht schmiedbar ist. Erst durch die Entkohlung (Frischen)
des Eisens entstand mittels Schmiedearbeiten Stahl

Spitzhacken-hnliches Werkzeug

Konkave Reliefform mit Halde, die durch Bergbau entstand

Ansammlung zahlreicher Pingen



Rennfeuerverfahren

Sargdeckel

Schacht
Schrémspuren

Schwerspat

Sohle

Stempel

Stof (Plural: Stéf3e)
Tagesnah

Tagesdffnung

Der Rennfeuerprozess bzw. das Rennfeuerverfahren um-
fasst die Verhittung von Eisenerz bei Temperaturen von ca.
1.100°C in sauverstoffarmen (reduzierenden) Milieu. Das be-
deutet, dass in einem Ofen (zumeist aus Lehm) durch das
Verbrennen des Brennstoffs (meist Holzkohle) sich das zer-
kleinerte Eisenerz (mit einem FeO-Gehalt von mindestens
40 %) zu verflissigen beginnt, und sich das Metall langsam
von den Gbrigen Elementen des Erzes (Schlacke) trennt. Al-
les rinnt nach unten in den Ofen, woher auch der Rennofen
bzw. der Rennofenprozess ihren Namen verdanken. Unten
im Ofen bildet sich eine kompakte Schlacke (Ofensau), in
deren oberen Partien (in der Nahe der Luftzufuhr mittels
Blasebalgen) sich metallisches Eisen mit Verunreinigungen
(Erzbréckchen, Schlacke, Holzkohle) anreichert (Luppe) und
wdhrend der Verhittung anwdchst. Am Ende der Verhittung
wird der Ofen zerschlagen, die Luppe herausgebrochen und
durch Schmieden gereinigt. Ergebnis ist schmiedbares Eisen

Bereich der Firste, der auf absehbare Zeit herabbrechen wird
und dann lebensgefdhrlich sein kann

Vertikaler Zugang nach untertage
Werkzeugspuren des Vortriebs in Handarbeit

Ein Mineral (Bariumsulfat), das beispielsweise als Mehl bei
Bohrspilungen eingesetzt wird und tiefe Bohrungen erleich-
tert

Bezeichnung fir den Boden untertage

Einbau untertage, der die Drucklast der Firste auffangt. Der
Stempel ist meist aus Holz, kann aber auch aus aufgeschich-
teten Steinen bestehen

Wand untertage
Oberfléchennah

Ubertégiger Zugang zu einem untertégigen Hohlraum
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Taubes Gestein
Teufe
Verbrochen
Versatz
Versetzen
Versatzmauer
Verzimmerung

Zuschlagstoff
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Gestein bzw. Sediment ohne verhiittbare Erze
Tiefe
Herabgestirzt, bzw. eingebrochen

Untertdgig von Bergleuten eingebrachtes Material, meist zur
Verfillung oder Sicherung von Hohlrgumen

Einbringen von Material in Hohlréume untertage
Mauver aus aufgestapeltem Versatzmaterial
Holzausbau zur Sicherung untertagiger Hohlréume

Um den Verhittungsprozess von Eisenerzen zu beginstigen,
kénnen neben Eisenerzen und dem Brennstoff weitere Ma-
terialien eingebracht werden, wie zum Beispiel Schlacken
&lterer Verhittungsprozesse
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Bisher erschienene Hefte (Grundlage: Geographische Kommission fir Westfalen;
Montage: Altertumskommission fir Westfalen).

1 M. Zeiler, J. Garner, R. Golze, Die Bergbauwistung Altenberg bei M-
sen, Kreis Siegen-Wittgenstein (Munster 201 8).

2 ). Garner, M. Zeiler, Gerhardsseifen bei Siegen-Niederschelden, Kreis
Siegen-Wittgenstein (Minster 2022).

3 M. Zeiler, R. Golze, Die Grube Landeskrone am Ratzenscheid bei
Wilnsdorf, Kreis Siegen-Wittgenstein (Minster 2022).
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4 W. Hanisch, B. Wegen, M. Zeiler, Das Felsenmeer bei Hemer, Marki-
scher Kreis (Minster 2023).
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Klappkarte: Grundriss der ,Zwergenhdhlen (Hauptebene)”. — A: Lage von Profil
Abb. 15. - B: Abb. 12. - C: Abb. 16 (Vermessung: SGS; Grafik: SGS/W. Hanisch u.
LWL-Archdologie fir Westfalen/M. Zeiler).
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