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1 Ausschnitt aus dem MeBtischblatt 4615 (Meschede) mit der Lage der Hinen-
burg. MaBstab 1 : 25 000. .

Vervielfaltigt mit Genehmigung des Landesvermessungsamtes Nordrhein-West-
falen vom 24. 3. 1983, Nr. 142/83.

Zufahrt:

Von der RuhrstraBe (B 55) im Stadtkern Meschede unmittelbar nérdlich des
Bahniiberganges nach Osten in die HiinenburgstraBe einbiegen. Auf dieser etwa
1500 m (kurvenreich!) bis zum Bernhard-Salzmann-Hospital (Krankenpflege- und
Altenheim). Die Hlinenburg liegt sofort links auf der kleinen, mit Wald bestande-
nen Kuppe. Vorsicht: schwierige Parkverhdltnisse fir Pkw, Spazierweg fir
Blinde.

Titelbild
Blick aus der Vorburg durch Tor Ill auf das Ruhrtal éstlich Meschede



Lage und Beschreibung

Etwa 1500 m &stlich der Stadt liegt an der nérdlichen Ruhrseite auf einer
kleinen, das Tal Uberschauenden Bergkuppe (70 m Gber dem FluBtal) die
Hinenburg, die 1516 erstmals namentlich begegnet (Hunnenborch).
Das um Meschede breite Ruhrtal ist gekennzeichnet durch tief in den
Hang einschneidende Zufliisse kleinerer Bache (Siepen). Ostlich eines
solchen Einschnittes liegt auf einer deutlichen Verflachung im Hang die
Hilnenburg (Abb. 2), bei deren Anlage die natiirlichen Gelandevorteile
geschickt ausgenutzt wurden: die beiden konzentrisch verlaufenden
Erdwélle, auf der AuBenseite von einem Graben begleitet, umfassen
halbkreisférmig diesen flacheren Teil des Hanges und lehnen sich gegen
Westen an den tief einschneidenden Hlinenburgsiepen an, der an dieser
Seite natirlichen Schutz bot. Der duBere Bering (falschlicherweise auch
Vorburg genannt) ist 2,8 ha, der innere (Hauptburg) 0,8 ha groB.

Dem Besucher bietet sich heute ein Bild, das wenig an den urspringli-
chen Zustand der Burg erinnert. Die ehedem vor den Erdwallen vorhan-
denen Steinmauern sind Uberwiegend herausgerissen worden, denn sie
bildeten ein beliebtes Baumaterial fir die ganze Umgebung. Der hinter
der Mauer angeschuttete Wehrgang, der sich heute als unterschiedlich
starker Erdwall darstellt, ist im Laufe der Jahrhunderte Uber die Reste
der Mauer hinweg in den Graben abgerutscht und hat hier zu einer
erheblichen Verfiillung gefiihrt. Ahnliches ist bei fast allen westfalischen
Wallburgen zu beobachten, doch kommt im Falle der Hinenburg bei
Meschede erschwerend dazu, daB in der zweiten Halfte des vergange-
nen Jahrhunderts im Innern eine Gartenwirtschaft bestanden hat.
Bekannt sind eine uberdachte Halle, eine Kegelbahn, ein SchieBstand,
ein Getrénkekeller und ein Obstgarten, alles Anlagen fiir die erhebliche
Planierungen im Gelande vorgenommen werden muBten. Reste dieser
jingsten Bebauung finden sich noch in den ergrabenen Befunden, wie
sie 1920 veroffentlicht worden sind (vgl. Literaturzusammenstellung
S. 16).

Die Ausgrabungen

In den Jahren zwischen 1909 und 1914 wurden von der Altertumskom-
mission flir Westfalen unter Leitung des Oberlehrers Hartmann und des
Geh. Baurates Biermann mehrere kleinere Ausgrabungen durchgefiihrt,
um AufschluB uber das Alter der Burg zu bekommen. Diese 1920 im
»Atlas vor- und friihgeschichtlicher Befestigungen® vorgelegten Ergeb-
nisse beruhen zwar in vielen Einzelpunkten auf einer falschen Interpreta-
tion der Befunde durch die Ausgréber, bilden aber immer noch die
alleinige Quelle bei dem Versuch einer heutigen Beurteilung. Man darf
hier nicht verkennen, daB die archéologische Methode des Ausgrabens
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2 Hunenburg Meschede, GrundriB. MaBstab ca. 1:2000 (nach: Atlas Westfalen
1920).




noch in den Kinderschuhen steckte, zumal im konkreten Fall die zahlrei-
chen Veranderungen des 19. Jahrhunderts eine wesentliche Erschwe-
rung der Grabungsarbeiten darstellten.

Die Befestigung der Hunenburg

Aus Beschreibungen des vergangenen Jahrhunderts war bereits
bekannt, daB sich auf der AuBenseite des Erdwalles eine Steinmauer
befunden hat. Von ihr konnte man an verschiedenen Stellen die unteren
Steinlagen noch genau erkennen. In mehreren durch Wall und Graben
gefiihrten Suchschnitten lieB sich der Aufbau ermitteln.

Im Norden der Vorburg betrug die Breite der Mauer auf der alten
Oberflache 5,5 m, verjiingte sich aber nach oben in mehreren deutlichen
Stufen auf 3,9 m (Abb. 3). Die in Lehm verlegten Steine der Trocken-
mauer bildeten auBen und innen eine saubere Schale, wahrend der
Zwischenraum aus einer Stein-Lehm-Schuttung bestand. Merkwirdig
muten mehrere im Innern befindliche senkrecht stehende Mauerzungen
an, bei denen die Ausgraber statische Griinde fiir die Gesamtbreite der
Mauer vermutet haben, die aber auf Grund vergleichender Uberlegungen
eher Hinweise auf verschieden alte Steinmauern zu geben scheinen.
Bei zwei weiteren Schnitten durch den Wall der sog. Vorburg zeigte sich
ein ganz anderer Aufbau der Mauer. Zwischen den Toren Il und Il (zur
Lage vgl. Abb. 2) war die Mauer unten 8 m, oben 6 m breit, wiederum
mit mehreren ,Mauerzungen®“ im Innern (Abb. 4). In den oberen Lagen
der erhaltenen Mauer fanden sich schwache Mortelspuren, wahrend der
untere Teil aus einer in Zwei-Schalen-Bauweise errichteten Trocken-
mauer bestand. Auch der dritte Schnitt durch den Vorwall, ganz im
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3 Hiinenburg Meschede, Vorburg. Schnitt durch Wall und Graben im Nord-
osten. MaBstab ca. 1:140 (nach: Atlas Westfalen 1920).

4 Hinenburg Meschede, Vorburg. Schnitt durch Wall und Graben zwischen den
Toren Il und lll. MaBstab ca. 1:200.

Suden gelegen, unterschied sich von den zwei vorgenannten: hier
handelte es sich um eine in Mortelmauerwerk aufgefiihrte Vollmauer von
5,75 m unterer und 4,0 m oberer Breite (Abb. 5).

Bei der Mauer der sog. Hauptburg konnte an allen Stellen Mortel
nachgewiesen werden; sie war ohne Bankette direkt auf den Boden
aufgesetzt und 2 m breit. Im Gegensatz zu den Befunden am Vorwall
wurde im Kern an keiner Stelle eine Wallhinterschiittung angetroffen. Es
wurde bei den Profilen hier sehr deutlich, daB sich zum Burginnern hin
ausplanierte Schutt- und Lehmschichten anschlossen. Man geht daher
in der Annahme wohl nicht fehl, daB der urspriinglich auch hier vorhan-
dene Erdwall zu einem jlingeren Zeitpunkt abgegraben und ausplaniert
worden ist, wahrscheinlich im Zusammenhang mit der jingsten Bebau-
ung des 19. Jahrhunderts.

Oberflachlich waren an der Westseite der Hiinenburg tiber dem steilen
Abfall zum Hinenburgsiepen keine kiinstlichen Befestigungen zu erken-
nen gewesen, wenn man einmal von einigen im Hang liegenden, nicht
naher ansprechbaren ,Terrassen” absieht. Bei den Ausgrabungen zeig-
te sich allerdings, daB auch hier eine Mortelmauer von 3 m Breite
vorhanden gewesen ist und zwar sowohl im eigentlichen Kern der Burg,
als auch in dem kurzen Stick zwischen Tor | und Tor IV (Westseite der
sog. Vorburg, zur Lage vgl. Abb. 2).

Wie bereits ausgefiihrt, sind groBe Teile der Wallhinterschiittung nach
dem Zerfallen oder dem Entfernen der Mauer Uber die Reste in den
Graben abgerutscht. Es erstaunt daher nicht weiter, daB dieser
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5 Hunenburg Meschede, Vorburg. Schnitt durch Wall und Graben im Siden.
MaBstab ca. 1:130.

urspriinglich tiefer gewesen ist, als er sich heute darstellt. In den
ausgefiihrten Untersuchungsschnitten variierte seine Breite zwischen
7,5 und 12 m bei einer Tiefe zwischen 3 und 5 m. Die Grabenform kann
nicht als einheitlich bezeichnet werden; der anstehende, schrag einfal-
lende, Faulschiefer dirfte einer eventuell angestrebten Spitz- oder
Sohlgrabenform hinderlich gewesen sein.

Die Tore

Die Hiinenburg bei Meschede zeichnet sich durch ihre vielen Toranlagen
aus, die in dieser Zahl nur selten in westfélischen frihen Burgen
auftreten. In der Vorburg befinden sich drei, und zwar zwei im Osten und
eines in der Nordwestecke (Abb. 6, 7, 8; vgl. auch Abb. 2), wahrend nur
ein Zugang in den Innenraum deutlich auszumachen war (Abb. 9). In
allen Fallen handelte es sich um eine fur Westfalen sehr charakteristi-
sche Torform, das sog. Zangen- oder Kammertor: beide Wallenden
biegen beiderseits des Torweges zum Burginnern hin ein. Auf eine
unterschiedlich lange Strecke parallel nebeneinander verlaufend, bildet
der Zwischenraum eine Torgasse, deren Ende leicht durch einen Tor-
turm geschlossen werden konnte. Die vier Tore der Hinenburg unter-
scheiden sich zwar in einigen Details, bilden aber eine ziemlich geschlos-
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sene Gruppe innerhalb der Kammertore Westfalens. lhre MaBe betra-
gen:

Tor Lange der Kammer Breite Breite

' am Eingang am Ausgang
I 5,0 m 33 m 3,3 m(?)
I 6,4 m 23 m 3,0 m

1 5,6 m 24 m 3,0m

\Y 4,7-5,7 m 25 m 3,6 m

Bereits bei der Ausgrabung wurde klar, daB bei den beiden Toren im
Norden der Hiinenburg Umbauten stattgefunden haben miissen, so daB
die wahrscheinliche Ursprungsform nicht mehr auszumachen war. Deut-
licher kamen die Befunde bei den Toren im Osten des AuBenringes. Am
Ende der langlichen Torgasse liegen die Tortiirme, bei denen zwischen
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6 Hinenburg Meschede. Tor | im Norden der Vorburg. MaBstab ca. 1:160
(nach: Atlas Westfalen 1920).



7 Hunenburg Meschede. Tor Il im Nordosten der Vorburg. MaBstab ca. 1:100.

schmalerem innerem und einem breiteren duBeren Bereich unterschieden
werden kann. An der Nahtstelle zwischen beiden befindet sich ein
senkrechter Pfostenschlitz in der Torwange, in dem ursprunglich ein
nicht mehr erhaltener Pfosten gestanden haben durfte, wohl Teil des
eigentlichen Torverschlusses. Trotz dieses sehr deutlichen Befundes ist
es unklar geblieben, ob die beiden Tore zum priméaren Bau des AuBen-
ringes gehdren, oder ob es sich auch hier um einen nachtraglichen Ein-
oder Neubau gehandelt hat. Bereits der Oberlehrer Hartmann gibt eine
Beschreibung, aus der man eigentlich nur den SchluB ziehen kann, daB
es sich bei den Toren um jiingere Einbauten gehandelt haben muB. Auch
an anderen Stellen der Hinenburg befanden sich Unterbrechungen nicht
naher bestimmbarer Art. In erster Linie ist hier die Siidwestecke beider
Systeme zu nennen (Abb. 2, Nr.V und VI). Hier haben die Ausgraber
zwei weitere, hintereinander liegende, Tore vermutet, doch wird man
dieser Annahme widersprechen mussen. Vor beiden Stellen hat es keine
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Unterbrechung des Grabens gegeben, wie sie in Form von Erdbriicken
aus anstehendem Boden bei den anderen Toren vorhanden gewesen
sind, und das Gelande steigt hier so steil an, daB es sich um eine
denkbar schlechte Position fiir ein Tor handeln wiirde. Auch die drei

" weiteren méglichen Stellen fallen mit dieser Uberlegung aus, denn bei

zwei von ihnen (Abb. 2, Nr. VII u. VIIl) konnten bereits die Ausgraber
nachweisen, daB es sich um nachtragliche Durchbriiche gehandelt hat.
Schwieriger ist die Beurteilung des schmalen Durchschlupfes im Osten
der Kernburg (Abb. 2, bei Nr. IX), der im Zusammenhang mit dem an die
Ringmauer angelehnten GebZude stehen muB. Auch hier hat man
allerdings vor dem Durchgang den Graben durchgefiihrt, so daB an
dieser Stelle ebenfalls — zumal bei dem ungeklarten Charakter des
Gebaudes IX — die nachtragliche Entstehung nicht ausgeschlossen
erscheint.

8 Hiinenburg Meschede. Tor Ill im Siidosten der Vorburg. MaBstab ca. 1:150.
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9 Hinenburg Meschede. Tor IV im Norden der Hauptburg. MaBstab ca.
1:260.

Die Innenbebauung des Kernwerkes

Betrachtet man den 1920 verdffentlichten GrundriBplan der Hiinenburg
(Abb. 2), so fallen die zahlreichen Mauer- und Geb&audereste im Innern
des Kernwerkes auf, die auf eine intensive Bebauung hinzuweisen
scheinen. Es handelt sich um einen kleinen Mauerzug westlich von Tor
IV (vgl. Atlas Westfalen 1920, BI. XV, Fig. 2), um zwei nebeneinander
liegende kleine Gebaude im Nordwesten auf der Innenseite der Ring-
mauer (Abb. 2), um das bereits erwahnte Gebiude IX im Osten, einen
Keller (XIl) im Stden, einen Rundturm im Nordosten (XI) und einen dicht
daneben liegenden, in den anstehenden Faulschiefer eingetieften
Schacht (XV), Terrassierungsmauern im Innern, eine Eisenschmelze
(XIV) und eine Zisterne (X) im Siiden der ,Vorburg®.

Bei der Interpretation all dieser Befunde ist Vorsicht geboten, denn
bereits bei der Ausgrabung ist deutlich geworden, daB sehr verschieden
alte Baubestandteile vorhanden sind. Schon eingangs wurde auf die
Gartenwirtschaft des vergangenen Jahrhunderts hingewiesen, auf die
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wohl die Mehrzahl der oben genannten Bauten zurickzuflihren ist.
Neben den leicht verstandlichen Terrassierungsmauern, die erst ein
Benutzen des Innengelandes ermdglicht haben, kdnnen auch andere
,Bauten” identifiziert werden. Bei den beiden nebeneinander liegenden

‘Raumen im Nordosten handelt es sich um das Fundament der eigentli-

chen Wirtschaft, bei den Mauern westlich von Tor IV um Reste eines
SchieBstandes und bei dem Keller XII und Teilen der sudlichen Terras-
senmauer um Bestandteile einer Kegelbahn und eines Getrankekellers.
Auch von den verbleibenden Bebauungsspuren kann man nicht anneh-
men, daB sie alle in die Benutzungszeit der eigentlichen Burg gehdren.
Besonders deutlich wird dies bei dem Rundturm (XI), dessen Fundament
auf beiden Seiten gegen den Stumpf der Ringmauer des Kernwerkes
angesetzt worden ist. Noch signifikanter wird der nachtragliche Einbau,
wenn man den erhaltenen oberen Teil des Turmes betrachtet, denn hier
sind die Steinlagen lber die zuoberst erhaltenen Lagen der Ringmauer
hinweggefiihrt worden, d. h. diese hatte man bereits bis zu dieser Héhe
abgetragen, als man mit dem Bau des Turmes begann. Ahnlich ungewif3
ist auch die Interpretation der restlichen Befunde im Kernwerk. Bei dem
im Nordosten liegenden quadratischen Schacht mit einer Seitenlange
von 2,5 m und einer Tiefe von 4 m kann es sich nicht, wie man vielleicht
im ersten Augenschein annehmen wiirde, um einen Brunnen handeln, da
in dem hier anstehenden Faulschiefer das Sammeln von Wasser nicht

10 Hunenburg Meschede. Blick auf erhaltene Reste der Torwange von Tor IV
(Zustand 1956 — Aufnahme A. Stieren).
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moglich ist. Ebenso unbefriedigend bleiben Deutungsversuche bei der im
Kern liegenden Eisenschmelze.

Das Alter der Hinenburg

Im Gegensatz zu zahlreichen anderen Ausgrabungen in westfélischen
Wallburgen der Jahrhundertwende haben bereits die Ausgraber erkannt,
daB in Meschede nicht alle Bestandteile der Befestigungen gleichzeitig
sein kdnnen. Schon 1909 auBerte der Oberlehrer Hartmann den Ein-
wand, daB es sich bei den Toren der Vorburg um einen nachtraglichen
Neubau in eine bereits vorhandene Wallanlage gehandelt haben muB,
eine Ansicht, die durch das sehr unterschiedliche Aussehen der im Wall
befindlichen Mauer bestarkt wird. Auch die bereits erwahnten ,Mauer-
zungen® lassen sich am ehesten hierdurch erkléaren, da sie mit groBer
Wahrscheinlichkeit altere Mauerfronten darstellen, vor denen man zu
einem spateren Zeitpunkt jungere Teilmauern errichtet haben diirfte.
Annliche Befunde lassen sich auch bei anderen Burgen Westfalens
nachweisen. Ebenfalls bereits von den Ausgrabern wurden Vermutun-
gen uber das Altersverhéltnis zwischen der sog. Vor- und der Hauptburg
angestellt. Sie hatten namlich beobachtet, daB die Erbauer der Vorburg
die Mauer uber dem westlichen Steilhang (zwischen den Toren | und IV;
vgl. Abb. 2) durch den Graben des Kernwerkes hindurchgebaut hatten,
und schlossen daraus, daB es sich bei diesem um einen Aalteren
Burgenbau gehandelt haben misse, der dann bei dem ,Anbau“ der
Vorburg mit einbezogen worden sei. Sicherlich wird man bei den beiden
Halbkreisen von verschieden alter Entstehungszeit ausgehen miissen
(auch hierzu lassen sich zahlreiche westfalische Parallelen beibringen),
zusatzlich darf man aber nicht verkennen, daB zwischen der Westmauer
und den anderen bekannten Mauersticken der Vorburg erhebliche
Unterschiede vorhanden sind, nicht zuletzt dadurch, daB es sich hier um
eine Mortelmauer handelt. Man wird also nicht ohne weiteres annehmen
durfen, daB die Westmauer der Vorburg mit den — zeitlich wohl ja noch in
sich zu differenzierenden — anderen Mauerteilen der Vorburg zeitgleich
sind. Hier wirden erst kommende Grabungen weiterhelfen kdnnen.
Auch bei dem Versuch einer absoluten Datierung hatten es die Ausgra-
ber verstandlicherweise schwer, denn die damals gemachten Funde
lieBen sich auf Grund des Kenntnisstandes nur pauschal als ,karolin-
gisch” ansprechen. So erstaunt es nicht weiter, daB bei der im Atlas
gegebenen Datierung mehr theoretische Uberlegungen im Vordergrund
stehen, namlich der Versuch einer zeitlichen Dreiteilung in Form einer
vorgeschichtlichen Wallburg, die im frihen Mittelalter wiederbenutzt und
ausgebaut wurde, um dann abschlieBend Sitz eines Gaugrafen gewesen
zu sein.
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Zahlreiche Ausgrabungen in den letzten Jahrzehnten haben gezeigt, da
die Annahme unwahrscheinlich ist. Vielmehr kann man auf Grund
vergleichender Uberlegungen davon ausgehen, daB alle vorhandenen
Perioden innerhalb der Hiinenburg dem friihen Mittelalter zuzuordnen

-sind. Leider liegt hier aber nicht gentigend Fundmaterial fur die Datie-

rung der Einzelteile vor. Die heute noch vorhandenen Scherben der
Ausgrabung von vor 1914 sind nur von geringer Aussagekraft und
erlauben eine Datierung friihestens in die erste Halfte des 10. Jahrhun-
derts. Da sie zudem aus dem Graben stammen, kennzeichnen sie
lediglich einen Teil der gesamten Lebensdauer der Burg. An weiteren
Funden ist der Einzelfund einer Scherbe zu nennen, die vor wenigen
Jahren durch R. Kéhne, Meschede, aus dem Fundament des Rundtur-
mes geborgen werden konnte. lhre genaue Lage ermoglichte eine
gewisse Datierung dieses Turmes, denn die — bei aller gebotenen
Vorsicht — vielleicht dem friihen 11. Jahrhundert angehdrende Scherbe
besagt, daB der Rundturm erst nach diesem Zeitpunkt erbaut sein
kann.

AbschlieBend sei noch auf ein bronzenes Absatzbeil mit Mittelgrat auf
den Breitseiten und geschweifter bogenférmiger Schneide hingewiesen.
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11 Hunenburg Meschede. GrundriB des auf der Ringmauer aufsitzenden Rund-
turmes. MaBstab ca. 1:200.
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Obwohl dieser Zufallsfund wohl kaum mit der Burganlage in Verbindung
gebracht werden darf, denn er gehért in die &ltere Bronzezeit, ist er doch
ein Anzeichen mehr, daB der Gebirgsraum nicht so unbesiedelt gewesen
ist, wie man es lange Jahre angenommen hat.

Wenn auch die bekannten Funde aus der Hiinenburg fiir eine Altersbe-
stimmung ausfallen, so sind doch gewisse Indizien vorhanden, die den
Vergleich mit anderen Burgen Westfalens erlauben. Besonders die
Mértelmauern und die deutlich ausgepragten Kammertore sprechen fiir
eine Zuordnung zu den sog. karolingisch-ottonischen Burgen des 8. bis
frihen 10. Jahrhunderts, wobei die genannten Kriterien eher fiir eine
jungere Phase sprechen. Leider ist der genauere Aufbau der in Lehm
aufgeflihrten Mauer der Vorburg nicht bekannt. Gelegentlich 148t sich
diese Mauertechnik bei geringfiigig alteren Wallburgen des frithen 9.
oder ausgehenden 8. Jahrhunderts beobachten. Leider reichen die
Befunde der Hiinenburg hier fiir eine genaue Ansprache nicht aus, so
daB wir auf Grund des Forschungsstandes davon ausgehen miissen,
daB die Hinenburg in einem Endausbau, wie er sich im heutigen
GrundriB darstellt, wohl dem ausgehenden 9. oder friihen 10. Jahrhun-
dert angehdren wird.

12 Hinenburg bei Meschede. Blick aus dem Innern auf den Wall im Nordosten
der Vorburg.
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13 Blick von Siiden Uber die Ruhr auf die Hiinenburg. Zustand vor der
modernen Bebauung.

Die Bedeutung der Hiinenburg wird besonders klar, wenn man ihre Lage
in der ndheren und weiteren Umgebung betrachtet. Ahnlich wie bei
anderen Wallburgen dieser Zeit besteht ein Zusammenhang mit wichti-
gen FernstraBen. Unweit der Hiinenburg ziehen mehrere Uberregionale
StraBen vorbei: von Sudwesten ist es der ,Kriegerweg“, der von *
Oedingen kommend von Meschede (iber Riithen nach Paderborn fiihrt,”
wahrend in Meschede selber eine wichtige StraBe nach Soest ihren

Anfang nimmt. Als dritte ware noch die Verbindung zwischen Meschede

und dem oberen Honnetal zu nennen.

Von der Hiinenburg lberschaut man ,aber auch den breiten Talkessel

der Hennemiindung in die Ruhr. Auf dem jenseitigen Ufer liegt der alte

Kern des heutigen Meschede mit dem ehemaligen Stift und der heute

noch vorhandenen Kirche S. Walburga; zu diesem kirchlichen Zentrum

hat auch die Hiinenburg bis zur Sakularisation gehért. Die vor 900 n.

Chr. in Meschede residierenden Grafen des Locdorp-Gaues, die spate-

ren Grafen von Werl bzw. Arnsberg, dirfen als Erben einer kaiserlichen

Schenkung Ludwigs des Frommen angesehen werden, von der Teile fiir

die Erstausstattung der Stiftsgriindung benutzt worden sind. Albert

Homberg hat versucht, den Umzug der Familie nach Werl, die Grundung

des Stifts und die Aufgabe der Burg zeitlich in Einklang zu bringen.

Philipp R. Hémberg
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Die westfélische Bodendenkmalpflege ist auf die Mitarbeit ehrenamt-
licher Krafte angewiesen. Melden Sie deshalb bitte Funde und Beobach-
tungen dem Westfalischen Museum fiir Archaologie — Amt fir Boden-
denkmalpflege.

Anschriften:

Landschaftsverband Westfalen-Lippe

Westfalisches Museum flr Archaologie’

Amt fur Bodendenkmalpflege

Rothenburg 30, 4400 Munster, Tel. (02 51) 59 12 81

AuBenstelle Bielefeld
Kurze StraBe 36a, 4800 Bielefeld, Tel. (0521) 1242 00

AuBenstelle Olpe
In der Wiste 4, 5960 Olpe, Tel. (027 61) 44 70
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