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Zufahrt und Zugang

Die Wittekindsburg liegt ca. 2,5km westlich der Porta Westfalica auf dem
Kamm des Wiehengebirges (Abb. 1), das zusammen mit dem &stlich des
Weserdurchbruchs liegenden Wesergebirge vom frihen Mittelalter bis in
das 19. Jahrhundert hinein als Sintel bezeichnet wurde. Am einfachs-
ten erreicht man die Anlage Uber den ausgeschilderten Parkplatz des
Kaiser-Wilhelm-Denkmals. Von dort fihrt ein Weg den Wanderer etwa
2km nach Westen zur Burg. Im Osten der Anlage befindet sich eine burg-
ahnlich ausgebaute Gaststatte mit AuBenanlagen und Blick Gber das Tal.

Geografische Lage und Beschreibung

Der Hohenzug, auf dem die Wittekindsburg errichtet wurde, gehért der
erdgeschichtlichen Formation des Jura an. Kleine Quertdler teilen ihn in
einzelne Kuppen, z.B. den Ditzer Berg, den Haverstadter Berg und den
Wittekindsberg mit dem Kaiser-Wilhelm-Denkmal.

Die Burg liegt in sogenannter Plateaulage auf der Kuppe des Haverstad-
ter Berges, 150 m bis 220 m oberhalb der umgebenden Taler. Geschickt
wurde das Gelénde des nur im Kuppenbereich relativ ebenen Hohen-
zuges fir die Anlage dieser rund 650m langen und 110m breiten
Wallburg genutzt. Sie umschlief3t eine Flache von ca. 7 ha (Klapptafel).
lhr Name ist nicht, wie haufig vermutet wird, auf den Sachsenfihrer Wi-
dukind zurickzufihren. Der fir das Jahr 993 bezeugte Name ,Wede-
genburch” hat méglicherweise seinen Ursprung in dem altséchsischen
Wort ,wede = Wald” und wurde vermutlich erst im 14./15. Jahrhun-
dert durch ,Wittekindsburg” abgeldst.



Abb. 2: Der Ostwall von Siiden (Foto: R. Pléger, Minden).

Abb. 3: Die Innenseite des Nordwalls. Die Materialentnahmemulde ist deutlich zu
erkennen (Foto: R. Pléger, Minden).
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Eine von West nach Ost etwa durch die Mitte der Anlage verlaufende
3m bis 7m hohe Felswand aus diinnen, plattigen und harten Kalksand-
steinbénken der Heersumer Schichten in Wechsellagerung mit sandigen
und mergeligen Tonen trennt die Innenfléche in zwei etwa gleich groBe
Teile. Auf der Nordseite fallt das Gelénde auflerhalb des Walles mit
etwa 30% ab. Die Sudseite begrenzen stellenweise 7 m bis 9m hohe,
fast senkrechte Sandsteinklippen sowie ein Steilhang mit 55% Gefdlle.
Im Osten und Westen besteht dagegen nur ein unbedeutender Hohen-
unterschied zum vorgelagerten Gelande.

Der Ostwall (Abb. 2) beginnt an einer Sandsteinklippe im Siden und
zieht hangaufwérts ca. 100m nach Norden auf die hier flacher wer-
dende Kuppe. Er ist dort noch etwa 3m hoch mit einer Basisbreite von
14m erhalten. Davor verlauft ein heute stark verfillter Graben. Der
sudliche Teil des Walles ist dagegen stark verflacht, da hier um 1900
Tische und Stihle der Gastwirtschaft aufgestellt wurden.

Am héchst gelegenen Punkt biegt der Ostwall mit kurzem Bogen zum
Nordwall um. Letzterer beginnt nach einer Unterbrechung von 30m
wieder (heute verandert) und zieht in geringem Abstand nérdlich unter-
halb der Kammlinie mit einer erhaltenen Héhe von 1,0m bis 1,5m Uber
650m weit nach Westen. An seiner AuBBenseite ist ein Graben nicht
sichtbar; auf der Innenseite zeigt sich eine 5m bis 10m breite und bis
zu 1,5m tiefe Materialentnahmemulde (Abb. 3).

In der Nordwestecke liegt der hochste Punkt der Burg (269,6 m 6. NN).
Seine Umgebung wurde im 19. Jahrhundert fir einen Signalturm kinst-
lich erhdht. Unweit davon biegt der Nordwall in weitem Bogen zum
Westwall um. Dieser zieht bis zur mittleren Felswand, setzt an deren
FuB3 mit einem noch bis zu 1,5m hoch erhaltenen Wall wieder an und
endet an den Sandsteinklippen im Sidwesten der Burg.

Diese Felsen und das anschlieBend steil abfallende Gelénde bildeten einen
natirlichen Schutz. Die Stdseite wird deshalb nur mit einem leichten Hin-
dernis, z.B. einem Zaun oder einer Dornenhecke, befestigt gewesen sein.
AuBBerhalb des nordlichen Teils des Westwalles befindet sich ein nur
noch schwer erkennbarer kurzer Wall. Im digitalen Geldndemodell
zeigt sich eine mogliche Fortsetzung in das Innere der Burg, die dann
nach Siden in einem Bogen bis an den Klippenrand zieht (Abb. 4).



Abb. 4: Im digitalen Geldndemodell der Wittekindsburg zeigen sich Strukturen, die
méglicherweise auf dltere Wallreste deuten (Grundlage: Land NRW (2018) dl-de/by-

2-0. www.govdata.de/dl-de/by-2-0; grafische Bearbeitung: Altertumskommission fir
Westfalen/L. Klinke, C. Ohrmann).

Abb. 5: Die Wittekindsquelle um 1900 (Repro: R. Pldger, Minden).
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Fur die Standortwahl der Burg in diesem Teil des Berges war sicher-
lich die Quelle im Siiden des Areals bestimmend, in deren Ndahe die
Margarethenkapelle errichtet wurde (Klopptafel). Es ist zu vermuten,
dass sie einst innerhalb der Befestigungsanlage gelegen hat. Néheres
lasst sich nicht mehr feststellen, da die in wilhelminischer Zeit erfolgte
Ausgestaltung mit umfangreichen Steinfassungen das Gelande tiefgriin-
dig zerstorte (Abb. 5). Schon vorher mag dieser Bereich durch den nur
wenige Meter westlich der Quelle betriebenen Bergbau stark verdn-
dert worden sein. Hier wurde in der Grube ,Conradine”, deren Stollen-
mundloch noch erhalten ist, zwischen 1854 und 1856 damit begonnen
Eisenerz abzubauen. Der moderne Bergbau, der von der Nordseite des
Haverstadter Berges ausging, lief um 1938 die ,Wittekindsquelle” ver-
siegen. Der Sage nach soll an dieser Quelle der Sachsenfihrer Widu-
kind zum Christentum bekehrt worden sein. Ein nicht mehr vorhandenes
Relief Uber der Quelleinfassung zeigte ihn auf einem Pferd, unter dessen
Hufen Wasser zutage fritt.

Rund 75m nérdlich der Margarethenkapelle liegt auf einer Felsklippe
die sogenannte Kreuzkirche, die erst 1996 entdeckt wurde (Titelbild).
Unterhalb der Kirche befand sich eine Trennmauer, die sich von der
durch die Burg ziehenden Klippe nach Siden bis an den Hauptwander-
weg verfolgen lief3.

Vor dem Ostwall der Wittekindsburg liegt die sogenannte ,Insel”, deren
Funktion bislang véllig unklar ist. Sie ist am leichtesten zu finden, wenn
man durch die Licke im Siden des Ostwalles etwa 80m direkt nach
Osten geht (Klapptafel).

Forschungsgeschichte

Die Wittekindsburg wurde 1886 durch den Generalmajor August von
Oppermann fir den ,Atlas vorgeschichtlicher Befestigungen in Nieder-
sachsen” (Heft 1, 1907) vermessen und dort als altgermanischer Wall-
ring bezeichnet (Abb. 6.

Die ersten archéologischen Untersuchungen fanden 1907 durch Fried-
rich Langewiesche aus Binde unter der Beratung von Carl Schuchardt
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Abb. 6: Vermessung der Wittekindsburg durch Generalmajor August von Oppermann
aus dem Jahr 1886 (Plan: Altertumskommission fir Westfalen).

aus Hannover statt. Langewiesche legte zundchst westlich vom aus dem
heutigen Mindener Ortsteil Haverstadt in die Burg fihrenden Weg ei-
nen Wallschnitt an und stie3 auf eine 2,10m breite Mauer aus flachen
Kalksandsteinen, die in gelblich-lehmiger Erde verlegt waren.

Auch an anderen Stellen im Nord-, West- und Ostwall stellte Langewie-
sche Reste einer Mauer mit einer Breite von 1,65m bis 2,10m fest. Er
sah die Ursachen dafir in der Gelandeform, verteidigungstechnischen
Grinden und dem Erhaltungszustand. Bereits damals machte er eine
Aussage, der lange Zeit nur wenig Beachtung geschenkt wurde: ,(...)
denn es zeigte sich, dass stellenweise wenigstens die Wallmauer aus
zwei hintereinander gesetzten Stiicken bestand”, was auf ein zweischa-
liges Mauerwerk hindeutet.
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Abb. 7: Das Nordtor, sog.
Heéverstadter Tor (nach
Langewiesche 1908).

Er gab als héchste erhaltene Mauerhdhe 1,45m an und schloss aus den
vorgelagerten Trimmern bereits auf eine einstige Hohe von 3m mit einer
Brustwehr an der Auf3enseite. Den Plan, Teile der freigelegten Mauer offen
liegen zu lassen, gab man aufgrund von Zerstérungen durch Besucher wie-
der auf. Alle Grabungsschnitte wurden anschlief3end fast vollstandig verfollt.
Die Untersuchungen Langewiesches erméglichten keine genauere Al-
tersbestimmung der Wittekindsburg. Die Angaben des Ausgrabers sind
zu ungenau und die Scherbenfunde nicht mehr vorhanden. Langewie-
sche verdffentlichte nur einen kurzen Bericht und den Grundriss des
Haverstadter Tores, aber keinen der ausgefihrten Schnitte (Abb. 7).
Méglich war bislang nur ein Vergleich der Wallkonstruktion der Wittekinds-
burg mit der von datierten Anlagen. Wahrend Langewiesche in ihr noch
den Sitz eines sachsischen Firsten sah, wurde spater aufgrund von Ver-
gleichen mit infensiver erforschten Anlagen eine Datierung in die Zeit vom
spaten 8. Jahrhundert bis zur Mitte des 10. Jahrhunderts vorgeschlagen.
Fir das Ende des 10. Jahrhunderts liegen zwei Urkunden vor. Am 9. Sep-
tember 991 schenkte Kaiser Otto Ill. dem Mindener Bischof Milo (T 996)
als Auszeichnung fir dessen Teilnahme am Slawenfeldzug Forste bei Del-
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menhorst und Petershagen sowie den westlich der Weser gelegenen Teil
des Suntelgebirges, worunter allgemein der &stliche Teil des heutigen Wie-
hengebirges verstanden wird. Dies geschah u.a. auf Intervention des Her-
zogs Bernhard |. und dessen Bruder Liutger. Sie stammten aus der Familie
der Billunger, deren Verbindung zum Bistum Minden hier deutlich wird.
Auch besaf3en sie vermutlich Besitzrechte an der mittleren Weser sowie
ab 1073/1080 unter Bernhard Il. die Vogteirechte Gber das Stift Minden.
Am 15. August 993 erwarb Milo von Otto lll. den kéniglichen Schutz
fir ein Nonnenkloster, das er ,in castello suo Wedegenburch vocato”
(in seiner Burg, die den Namen Wedegenburch tragt) gegrindet hatte.
Hier wohnte nach Aussage der Urkunde zuerst eine gewisse Thetwif
als Inkluse (Einsiedlerin), der sich spater andere Frauen anschlossen
und die dann nach den Regeln des Heiligen Benedikt lebten. Da der
Urkundentext betont, das Kloster sei mit Erlaubnis des Kénigs begon-
nen und vollendet worden, ist davon auszugehen, dass es 993 bereits
bestand. Vermutlich liegen nicht nur die Anfénge des einsamen Lebens
der Inkluse Thetwif, sondern auch die Errichtung des Klosters friher.
Das Original der Urkunde ist verschollen, war jedoch im ebenfalls nicht
erhaltenen sogenannten ,Mindener Kopiar” des 16. Jahrhunderts ver-
zeichnet. Es existiert heute nur eine Abschrift aus der Zeit um 1800.
Das Kloster in der Wittekindsburg steht am Anfang einer Tradition von
Klostergrindungen in Burganlagen, welche auf diesem Wege auch stra-
tegisch neutralisiert wurden.

Anlésslich einer Gelandebegehung entdeckte der Verfasser im Frihjahr
1993, dass der Nordwall an zwei Stellen durch forstwirtschaftliche Arbeiten
tiefgrindig zerstért worden war. Vor der bodendenkmalpflegerischen Maf3-
nahme, das urspriingliche Aussehen des Walles wiederherzustellen, wurde
die Gelegenheit von Werner Best vom damaligen Westfélischen Museum
fur Archdologie/Amt fir Bodendenkmalpflege (heute: LWL-Archdologie fir
Westfalen), AuBenstelle Bielefeld, genutzt, den Wallaufbau in den gestorten
Bereichen zu dokumentieren. Erst die Untersuchungen 1993/1994 erga-
ben die Méglichkeit, das Alter der Wittekindsburg naher zu bestimmen.

Im Verlauf der Grabungen im Nordwall entdeckte man sudlich des
Wallschnittes auf der sich durch die Burg ziehenden Klippe eine augen-
scheinlich kreisférmige Bodenerhebung, die nicht natirlichen Ursprungs
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Abb: 8 Innenansicht des Schutzbaus iiber der Kreuzkirche (Foto: Gesellschaft zur Forde-
rung der Archéologie Ostwestfalens e.V.).

sein konnte. Zur Ermittlung der Bedeutung und wegen der drohenden
Zerstorung durch Mountainbikefahrer begann Werner Best hier 1996
mit einer Ausgrabung, die zur Entdeckung der sogenannten Kreuzkir-
che fihrte. Die in Lehm verlegten Grundmauern erhielten 2003 einen
Schutzbau, errichtet durch die Gesellschaft zur Férderung der Archéo-
logie Ostwestfalens e.V., die hierzu den Grund und Boden erwarb
(Abb. 8). Die Lage der im Bau entdeckten finf Graber machte man
durch Metallplatten kenntlich.

Offen bleiben muss weiterhin die Frage zur speziellen Funktion der
Burganlage in den jeweiligen Bauphasen. Die Wittekindsburg wird si-
cherlich dem Schutz der Bevélkerung vor einem feindlichen Ubergriff
gedient haben, wobei unklar ist, ob es sich um eine zeitweise benutzte
Fluchtburg handelte oder ob es eine dauerhafte Besiedlung gab. Fir die
vorrémische Eisenzeit kann diese zumindest fir einen kleinen Bereich
vermutet werden. Es ist auch zu bedenken, dass der Arbeitsaufwand fiir
den Bau und die Instandhaltung einer Burg dieser Grofe eine sporadi-
sche Nutzung eher ausschlief3t.



Abb. 9: Schnitt durch den Nordwall. Siid-Nord-Profil (Zeichnung: LWL-Archédologie fiir Westfalen).

Die eisenzeitliche Befestigung

1993 wurde zundchst ein 18,5m langer Schnitt im Bereich der &stlichen
Stérung angelegt und dieser 1994 nochmals erweitert (Abb. 9 und 10). Am
Nordende des Walles fand sich eine 0,65 m tiefe kiinstliche Versteilung des
Hanges im anstehenden Felsen, die eine humos durchsetzte Lehmschicht
von 0,15m bis 0,20m Starke, vermutlich die alte Oberflaiche, abschnitt.
Uber der alten Oberflache lag ein Paket aus hellem Lehm. Dariber
fanden sich zwei Lagen plattiger Steine von etwa 0,9m Hahe, die
durch ein im Durchschnitt 0,15m starkes steriles Lehmband getrennt
wurden. Dort, wo die beiden Steinlagen nach Norden hin abbrachen,
zeigte sich die ehemalige eisenzeitliche Wallfront. Hangabwarts lagen
verstirzte Teile des Walles. Im zweiten, etwas weiter westlich gelegenen
Schnitt, konnte ein flacher Sohlgraben beobachtet werden.

Auch wenn keine Spuren von Holzeinbauten festzustellen waren, vermu-
tete Werner Best, dass die Wallfront aus Holzpfosten mit Querhdlzern
bestand und zur Stabilisierung eine Erdhinterschittung besa3. Nach
dem Vergehen der hdlzernen Stitzpfosten brach die Front durch den
Druck des Erdwalles zu einem unbekannten Zeitpunkt zusammen.
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Abb. 10: Schnitt durch den Nordwall. Blick von Osten (Foto: R. Pléger, Minden).
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Abb. 11: Rekonstruktion der eisenzeitlichen Befestigung der Wittekindsburg (Zeichnung:
Altertumskommission fiir Westfalen/T. Maertens).

Am sidlichen Ende des Schnittes zeigte sich ein in den Fels eingearbei-
tetes Podium, das auf die Existenz eines Hauses hinweisen konnte. Da
eindeutige Pfostenspuren fehlen, ist aber auch der Zusammenhang mit
einer Materialentnahme fir den Wall méglich.

Die hinter dem eisenzeitlichen Wall (Abb. 11) gefundenen GefaBreste
von Grob- und Feinkeramik datieren die erste Bauphase der Burg in das
3./2. Jahrhundert v.Chr., d.h. in die vorrémische Eisenzeit (Abb. 12).
Besonders die zahlreichen Fragmente von sogenannte Schragrand-
schisseln (Abb. 12.1-3) lassen vermutlich eine engere Datierung in
das 3. Jahrhundert v.Chr. zu. Die groe Menge deutet maglicherweise
eine daverhafte Besiedlung zumindest in diesem Teil der Burg an.
Jingere Forschungen ergaben, dass es gerade in dieser Zeit zu einem
verstarkten Burgenbau auf Hohen kommt, besonders in Ostwestfalen-
Lippe und im Weserbergland. Die Griinde dafir sind bislang nicht ein-
deutig nachvollziehbarbar.

Eine 1998 in Porta Westfalica-Barkhausen entdeckte Siedlung aus dem
3./2. Jahrhundert v. Chr. steht sicherlich in Zusammenhang mit der rund
1 km entfernten Wittekindsburg. Die in Barkhausen gefundene Keramik
ist mit der von der Burg vergleichbar. Insbesondere das Fragment einer
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Schragrandschissel aus dieser Grabung ist mit einem Gefaf aus der
Wittekindsburg nahezu identisch. Es darf angenommen werden, dass
wir hier den selten nachgewiesene Fall eines Zusammenhanges zwi-
schen Burg und Siedlung der Eisenzeit haben.

Abb. 12: Keramik der vorrémischen Eisenzeit von der Wittekindsburg, M .1:3 (Zeich-
nung: LWL-Archéologie fir Westfalen).
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Die frihmittelalterliche Befestigung

Bei den Grabungen 1993/1994 war zu erkennen, dass im Mittelalter
in den verstirzten Wall der vorrémischen Eisenzeit ein Fundamentgraben
eingetieft wurde. Er gehdrt zu einer an der Basis bis zu 2,4m breiten
Zweischalenmaver, deren Vorder- und Rickfront aus trocken verlegten
Steinplatten bestand. Wahrend die Sidfront der Mauer noch bis zu 0,5m
hoch erhalten war, konnte die nach auf3en zeigende Nordfront nur in den
unfersten Lagen beobachtet werden. Die Fillung zwischen den beiden
Mavern bestand aus einem Gemisch aus Sand und Lehm. Diese Befesti-
gungsphase orientierte sich exakt an den Wallen der verfallenen eisen-
zeitlichen Anlage. Die Befunde lassen auf eine einstige Hohe der Mauer
von etwa 3m schlieflen. Zusatzlich wird zum erweiterten Schutz der Ver-
teidiger eine Brustwehr aus Holz und Flechtwerk bestanden haben. Ein
Graben konnte fir diese Phase im Nordwall nicht festgestellt werden.
Der frihmittelalterliche Wall (Abb. 13) kann zeitlich nur grob einge-
ordnet werden, da bislang keine datierenden Funde vorliegen und die
Technik des Zweischalenmauerwerkes fir eine genauere Datierung
nicht ausreicht. Vergleichbare Befestigungen mit einer Ghnlichen Wall-
konstruktion werden in das 9./10. Jahrhundert datiert und es wird von
80 bis 100 Jahren Nutzungsdauer ausgegangen.

Abb. 13: Rekonstruktion der frihmittelalterlichen Befestigung der Wittekindsburg (Zeich-
nung: Altertumskommission fir Westfalen/T. Maertens).
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Die urkundliche Erwahnung der Burg im Jahr 993 kann als terminus ante
quem angesehen werden, in dem Sinne, dass die Wittekindsburg zu
diesem Zeitpunkt keine Bedeutung als Wehranlage mehr hatte, sehr wohl
aber als solche noch bekannt war. Sie kénnte dementsprechend etwa in
der Zeit zwischen der Mitte des 9. Jahrhunderts und dem 2. Drittel des
10. Jahrhunderts als Befestigung bestanden haben. Diese Zeitspanne ist
allerdings zu groB, um die Anlage einer bestimmten historischen Situati-
on zuzuordnen. Der Anlass zur Errichtung kann sowohl im karolingischen
Landesausbau als auch in der ottonischen Zeit liegen, in der ebenfalls mit
einem verstarkten Burgenbau zu rechnen ist. Hintergrund mdgen duf3ere
Ursachen, aber auch besondere lokale Machtverhdlinisse gewesen sein.

Die Nord-Sid-Mauer (Querwall)

Sudlich unterhalb der Kreuzkirche, d.h. am Fuf3 der Felsenklippe fan-
den sich bei einer weiteren Untersuchung die Reste einer zweischaligen
Mavuer aus Bruchsteinen, die sich noch rund 22m nach Siden zog
und bis an den durch die Wittekindsburg fihrenden Hauptweg verfolgt
werden konnte (Abb. 14). Sie wurde offensichtlich ohne Fundamen-

Abb. 14: Der Querwall.
Ansicht von Norden (Foto:
LWIL-Archéologie fir
Westfalen/W. Best).
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tierung direkt auf die alte, aus
Waldhumus bestehende Oberfl-
che gesetzt. Es handelte sich um
eine zweischalige Konstruktion
mit exakt gesetzten Fronten nach
Osten und Westen. Die Befillung
bestand aus Uberwiegend klein-
teiligen Steinen und Lehm. Die
unterste Steinlage folgte dabei
noch zu einem grofBen Teil der
Hangneigung. Ein Profil etwa 5m
sudlich der Klippe zeigte, dass
die Mauer an ihrer Basis 2m breit
und noch 0,7m hoch erhalten
war. Die Lage des Versturzmate-
rials lief3 erkennen, dass sie nach
Osten gekippt war und einst eine
Hohe von mindestens 2,5 m hatte.

Etwa 13 m sidlich des Klippen-
Abb. 15: Mittelalterliche Kugeltépfe, 2. Half- fuBes | ter d Verst
te 9. Jahrhundert bis 1. Halfte 10. Jahrhun- 'Y2€S 1agen unier dem versiurz

dert n.Chr. M. 1:3 (Zeichnung: LWL-Archéo- der Nord-Sid-Maver die Reste
logie fir Westfalen). einer hangabwdarts mit Bruch-
steinen eingefassten Feuerstel-
le mit einem Durchmesser von 1,5m. In der Umgebung konnten die
Fragmente zweier handgeformter Kugeltdpfe mit kurzen, nach auBen
abknickenden Randern geborgen werden (Abb. 15). Sie werden in
die 2. Halfte des 9. bis zur 1. Halfte des 10. Jahrhunderts datiert.
Aus dem Bereich der Feuerstelle wurden '“C-Daten gewonnen, die
zwischen 784 (+/-97 Jahre) und 821 (+/-94 Jahre) liegen. Eine
direkte Verbindung der Mauer mit der Feuerstelle war jedoch nicht
nachzuweisen.
In einer tiefen, mit Schutt gefillten Grube fanden sich einige Scher-
ben blaugraver Keramik, sodass mit einem Abbruch dieser Anlage
im 13. oder 14. Jahrhundert gerechnet werden darf. Unklar ist, ob
die Mauer Gber den Weg hinaus weiter nach Siden zieht und die in
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unmittelbarer Néhe liegende Quelle einschloss (was aufgrund des
Verlaufes eher unwahrscheinlich ist). Bei den Ausgrabungen konn-
ten zudem keine Hinweise darauf gefunden werden, dass sie sich
oberhalb der Felsklippe bis an den Nordwall fortsetzt. Somit bleibt
auch die Frage nach ihrer Funktion offen, auch wenn aufgrund der
Méchtigkeit ein fortifikatorischer Charakter anzunehmen ist.

Tore

Bisher gilt nur die Toranlage im westlichen Teil des Nordwalles als gesi-
chert (Abb. 16). Sie besteht aus zwei sich Uberlappenden Wallenden.
Der von Osten kommende Wall biegt leicht nach Norden ab, wahrend
der von Westen heranziehende Wall etwas burginnenwarts einzieht. In
dieser Torgasse mindet der aus Richtung Haverstadt schrag heraufzie-
hende Weg. Der westliche Teil der Mauer sprang hier nach einem 13 m

Abb. 16: Das Héverstadter Tor von Norden (Foto: R. Pléger, Minden).
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Abb. 17: Das Nordtor, sog. Héverstadter Tor (nach Langewiesche 1908).

langen Bogen nach innen 0,30m zuriick und endete in einer 7,95m
langen und 2,25m breiten Wallzunge. Das &stliche Mauerende bog
nach auBen und war zu einer rechteckigen Plattform von 7,95 m Lange
und 5,60 m Breite aufgemavert (Abb. 17).

Zwischen den Torwangen lag eine 3,55m breite Gasse. Da an ihrem
Ein- und Ausgang Holzkohlestickchen gefunden wurden, vermutete
Langewiesche hier den Einbau eines hdlzernen Tores. Unklar ist, ob ein
halbrunder Mauervorsprung von 0,55m am 8stlichen und die 0,30m
zurickspringende Wallzunge am westlichen Beginn der Torgasse mit
einem Torverschluss in Zusammenhang stehen. Uber der Gasse kénnte
sich ein Torhaus mit einem Wehrgang befunden haben. Im Torweg fand
Langewiesche einzelne Scherben ,von der alten schlecht gebrannten
Art”(Langewiesche 1908), die aber nicht ngher beschrieben wurden.
Obwohl Tore mit Gberlappenden Wallenden in der Regel der vor-
romischen Eisenzeit zugeordnet werden, scheint dieses Tor noch
im Frihmittelalter genutzt worden zu sein. Darauf deuten die im
Frohmittelalter nicht geschlossene Licke im Wall und der gute Erhal-
tungszustand hin. Wie zur damaligen Zeit Gblich, grub Langewie-
sche nur bis zum ersten Befund. Er erreichte somit nicht die alteren
eisenzeitlichen Schichten.
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Ein weiteres Tor wird am Wanderweg im Sudteil des Westwalles ange-
nommen (Abb. 18). Noch heute gewinnt man den Eindruck, dass zwei
Wallenden é m bis 7 m nach innen einbiegen und eine Torgasse bilden.
Langewiesche fand hier Mauerwerk, das sich in das Innere der Burg
hineinzog. Es war weitgehend zerstrt und lie3 keine eindeutige Aussa-
ge zu. Vielleicht bestand hier eine Toranlage, die mit einem turmartigen
Gebdude Uberdeckt war.

Auch in der 30m langen Walllicke im Nordosten der Wittekindsburg
(bei der Umgestaltung des Parkplatzes zugesetzt), vermuteten Langewie-
sche und Schuchardt ein Tor fir den von Barkhausen kommenden Weg.
Im Stden der Burg kdnnte sich eine weitere Toranlage in der Néhe
der Wittekindsquelle fir die Wege aus Richtung Dehme und Por-
ta Westfalica befunden haben. Letzterer, der sogenannte ,Kdnigs-
weg”, wurde spdtestens seit dem Mittelalter benutzt, denn 1842

fand man bei seiner Erneuverung u.a. Minzen aus dem 12. bis
14. Jahrhundert.

Abb. 18: Der Siidteil des Westwalls mit vermuteter Toranlage (Foto: R. Pléger, Minden).
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Abb. 19: Plan der

Kreuzkirche und des

LWIL-Archéologie fir
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Westfalen).
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Die Kreuzkirche

Im Anschluss an die Grabungen im Nordwall wurden 1996 die Res-
te der sogenannten Kreuzkirche freigelegt. Der vollstandig erhaltene
Grundriss des Zentralbaus gilt sowohl als archdologische wie bauge-
schichtliche Raritat. Von vier vergleichbaren Bauwerken in Tschechien,
Polen, Baden-Wirttemberg und Rheinland-Pfalz ist nur das letztere in
Trier heute noch zu sehen.

Das Gebaude hat die Form eines griechischen Kreuzes von rund 14m
x 14m. Die zweischalig aufgebauten Grundmauern mit einer Breite von
1,1 m bestehen aus in Lehm verlegten Bruchsteinen und sind teilweise
bis zu 0,8 m hoch erhalten. Der absolut symmetrische Grundriss bildet
vier RGume von 4m x 4m, die sich um einen zentralen Raum mit glei-
chen Maf3en gruppieren (Abb. 19).

Es lie3 sich ein aus kleinen Steinen und Lehm gebildeter Horizont von
etwa 0,10m bis 0,15m erkennen, der die Unebenheiten des felsigen Un-
tergrundes ausglich und zu einem grofBen Teil bis unter die Mauern zog.
Unklar ist, ob es sich bei den aufgefundenen Mauern um Grundmauern
handelt oder ob sie bereits Bestandteile des aufgehenden Mauerwerks
bildeten. Da an den Innen- und Auf3enseiten kaum Versturzmaterial vor-
handen war, lassen sich keine Angaben iber den urspringlichen Bau-
kdrper machen. Ein Rekonstruktionsversuch aus dem Jahr 2009 zeigt
den maglichen Aufbau der Kreuzkirche (Abb. 20 und 21).

Im sidlichen und westlichen Innenraum des Gebédudes konnten die Reste
von finf Grébern freigelegt werden. Eines davon (Nr. 4) kam erst 1997
zutage, als eine kleine Restfldche im Westen ausgegraben wurde. Das
0,75m grof3e Skelett eines Kleinkindes lag in gestreckter Rickenlage
ohne Beigaben in einer flachen Grube, die sorgfdltig mit Steinplatten
bedeckt war. Die westliche Abschlussmauer Gberdeckte den Kopf und
Teile des Oberkdrpers. Dies belegt, dass das Gebdude iber bereits
vorhandene Graber errichtet wurde.

Bei den Bestatteten handelt es sich um ein ein bis zwei Jahre altes
Kind unbestimmten Geschlechts (Grab 1), einen vier Jahre alten Jun-
gen (Grab 2), ein sechs bis sieben Jahre altes Madchen (Grab 3), ein
etwa vier Jahre altes Madchen (Grab 4) sowie eine erwachsene Frau
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Abb. 20: Digitale Rekon-
struktion der Kreuzkirche
(Grafik: Gesellschaft zur
Férderung der Archéolo-
gie Ostwestfalens/B. Nas-
dalack, United Paint).

Abb. 21: Digitale Rekons-
truktion des Innenausbaus
der Kreuzkirche

(Grafik: Gesellschaft zur
Férderung der Archéolo-
gie Ostwestfalens/B. Nas-
dalack, United Paint).

(Grab 5). DNA-Untersuchungen zufolge war die erwachsene Frau
mit hoher Wahrscheinlichkeit die Mutter des vierjdahrigen Jungen aus
Grab 2 und des sechs bis sieben Jahre alten Madchens aus Grab 3. Ob
sie auch die Mutter der anderen Kinder war, kann zumindest nicht aus-
geschlossen werden. Die '“C-Datierung des Kinderskelettes aus Grab 4
ergab Daten zwischen 780 bis 980 n.Chr. Die Altersstruktur und die
verwandtschaftliche Beziehung der Bestatteten deuten darauf hin, dass
sie zum gleichen Zeitpunkt gestorben sind.

Funde vereinzelter menschlicher Knochen zeigten eventuell das Vorhan-
densein eines weiteren Grabes an, das aber véllig zerstort war.
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Der kreuzfdrmige Kirchengrundriss kann derzeit nur Gber vergleichbare
Bauten datiert werden. Diese stammen schwerpunkimaBig aus dem 9.
und 10. Jahrhundert. Da eine derartige Kirche jedoch nicht mit dem
Konzept eines frihmittelalterlichen Klosters vereinbar ist, kann ein di-
rekter Zusammenhang mit der Klostergrindung in der Wittekindsburg
ausgeschlossen werden. Bemerkenswert ist, dass die gewdhlte Stelle
fir die Errichtung eines kreuzférmigen Gebdudes aufgrund der dort be-
stehenden Gelandeform denkbar ungeeignet war. Da nur 50 m weiter
ein geeignetes Plateau zur Verfigung gestanden hatte, muss es einen
besonderen Grund fir die Platzwahl gegeben haben.

Méglicherweise ist die Kreuzkirche identisch mit der vom Mindener
Domherrn Heinrich Tribbe um 1460 in seiner ,Beschreibung von
Stadt und Stift Minden” erwdhnten Lambertuskapelle. Er beschreibt
sie als ,verddet und zerstort, weil ihre Steine hinkamen zum Turm
der Marienkirche (erbaut um 1225) und nach Burg Wedigenstein
(erbaut vor 1272)". Dies wirde erkldren, warum man kein aufge-
hendes Mauerwerk bei den Grabungen fand, da dieses planmafBig
abgetragen wurde.

Eine Errichtung des Bauwerkes in Form eines griechischen Kreuzes, be-
vorzugte Form des byzantinischen Sakralbaus, durch den Mindener Bi-
schof Milo erscheint méglich. Milo diente drei offonischen Kénigen und
Kaisern von 969 bis 996 als Mindener Reichsbischof. Vielleicht bekam
Milo von der aus Byzanz stammenden Kaiserin Theophanu, der Gattin
Ottos Il. und Mutter Ottos lll. entsprechende Anregungen. Auffdllig ist,
dass es besonders unter Otto lll. (980-1002) zu einer Wiederbele-
bung antiker Bautraditionen kam.

Die Kreuzbauform ist fir unterschiedliche Zwecke aufgegriffen worden:
Mausoleen, Reliquienheiligtimer und Baptisterien. Die Errichtung der
Kreuzkirche Uber bereits vorhandenen Bestattungen deutet auf eine
Funktion als Grabeskirche fir eine Frau von besonderer Bedeutung mit
ihren eigenen bzw. verwandtschaftlich sehr nahe stehenden Kindern.
Beim Bau des Gebdudes war die genaue Lage der Graber vermutlich
nicht mehr bekannt oder man nahm aufgrund der Geldndegegebenhei-
ten bzw. der geplanten GréfBe in Kauf, dass eines der Graber teilweise
von einer Mauer Gberdeckt wurde (Abb. 22).
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Abb. 22:Fundsituation des Skelettsin Grab 2 (Foto: LWL-Archéologie fir Westfalen/W. Best).

Wer die Frau und die Kinder waren, ist unbekannt. Eine Theorie bezieht
sich auf die einzige Frau, von der wir wissen, dass sie — méglicher-
weise mit Kindern — in der Wittekindsburg lebte: Thetwif. Die in der
Urkunde von 993 enthaltene Textzeile ,(...) wo eine gewisse Thetwif
zuerst als fromme Klausnerin ihr Einsiedlerleben gefihrt und dann mit
anderen ehrbaren Nonnen, denen sie selbst von klein auf die Milch der
gottlichen Lehre gereicht und das Leben im Dienst des Herrn gezeigt
hat (...)” kann durchaus Teil einer Grindungslegende sein und kénnte
sich auf die bei den Ausgrabungen aufgefundene Frau und die Kinder
beziehen. Auch kann dieser Textstelle eventuell entnommen werden,
dass Thetwif bereits nicht mehr lebte. Die Graber hatten in diesem Falll
schon vor 993 bestanden, was mit den Enddaten der '*C-Datierung
(spatestens 980) Ubereinstimmen wirde.

Das Kloster in der Wittekindsburg wurde um 1000 in die Stadt Min-
den verlegt. Eine genaue Zeitangabe ist aufgrund der schlechten
Quellenlage nicht méglich. In der Stadt fanden die Nonnen unmit-
telbar westlich der heutigen Marienkirche bereits bestehende Bauten
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einer Kirche und einer profanen Siedlung vor, wie Ausgrabungen aus
den Jahren 1973/75 belegen. Eine Erweiterung durch Klausurbauten
erfolgte um 1000 und steht sicherlich mit dem Umzug der Nonnen in
Zusammenhang. Heinrich Tribbe schreibt um 1460: ,In St. Marien
gibt es eine Person, die den Psalter liest. Dies tut sie als Entschadigung
dafir, dass sie [die Damen von St. Marien] auf dem Wittekindsberg
eine Inkluse haben mussten, der sie Kleidung und Essen gewdhren
mussten. Dies als Erinnerung an Thetwif, denn diese war auch dort
eine Inkluse und spater dann Abtissin” (letzteres ist in Frage zu stellen,
da dies sicherlich in der Urkunde von 993 Erwdahnung gefunden hat-
te). Es ist nicht ersichtlich, ob und wie lange ein Gedenken in dieser
Form durchgefihrt wurde. Vermutlich endete das Totengedenken an
Thetwif in der Wittekindsburg spatestens, als das Marienkloster in der
Mitte des 13. Jahrhunderts in ein Stift umgewandelt wurde. Heinrich
Rithing vermutete, dass das Grab von Thetwif weiterhin in der Witte-
kindsburg lag.

Die Margarethenkapelle

Die Margarethenkapelle (Abb. 23] wurde um 1200 als schlichter Saal-
bau (Lange ca. 16 m, Breite ca. 9m, Hdhe bis zum First ca. 10m) ohne
Apsis aus regelméBig behauenen Sandsteinquadern errichtet. Der In-
nenraum der Kapelle ist einschiffig und zweijochig mit Klostergewdlben
zwischen rundbogigen Gurt- und Schildbégen, die auf Wandpfeilern
lagern. Im &stlichen Bereich befindet sich ein auf zwei Stufen gesetzter
Sandsteinaltar.

Die erste urkundliche Erwdhnung der Margarethenkapelle stammt aus
dem Jahr 1224: Bischof Konrad von Minden bekundet, dass Edelvogt
Wedekind vom Berge dem Mindener Domkapitel die Vogteirechte in
Gohfeld und Uber alle der Kirche St. Margarethe ,in Widegenberg”
gehdrenden Gter fir 20 Mark verpfandet. Genannt werden auch ,die
dort Gott dienenden” Personen.

Im Jahre 1267 wird ein ,capellanus in monte Wedegonis”, 1278 ein
Jplebanus in Widegenberg” und noch 1428 ein Geistlicher erwéhnt.
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Abb. 23: Die Mar-
garethenkapelle von
Nordosten (Foto:
Altertumskommission fiir

Westfalen/U. Steinkriiger).

Durch eine Untersuchung der Kapelle im Jahre 2004 von Manuela Kop-
mann |@sst sich erstmals eine exaktere Chronologie der Baugeschichte
darstellen. Demnach ist das Gebdude eindeutig in die Zeit vom spaten
12. bis zum frihen 13. Jahrhundert zu datieren. Die immer wieder auf-
gestellte Behauptung, Mindener Minoriten hatten die Margarethenka-
pelle 1379 erbaut, ist allein schon aus stilistischen Griinden nicht halt-
bar. Interessant ist die These, dass zwei deutlich erkennbare Baufugen
in der Westfassade sowie der Bericht Tribbes um 1460 (mit Hinweis
auf entwendete Glocken) die Vermutung zulassen, dass hier einst ein
quadratischer Turm stand.

Besonders bis in die vorreformatorische Zeit fihrten von Minden aus
Prozessionen und Wallfahrten den Berg hinauf. Noch 1796 wird er-
wdhnt, dass zur Margarethenkapelle ,alle Jahre am Margarethentage
gewallfahrtet wird”. Uber néhere Einzelheiten ist nichts bekannt.

Bis 1810 wurde die Kapelle regelmaBig fir Gottesdienste genutzt. Da-
nach begann sie stark zu verfallen und wurde 1842 wieder instand
gesetzt. Auch spater wurden bis in die jingste Zeit hinein immer wieder
Instandsetzungsarbeiten ndtig, die oft auch neue Schaden verursachten.
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An der Westseite des Gebdudes
steht ein sogenannter Kreuz-
stein, den man 1932 unweit
der Kapelle im Erdboden fand
(Abb. 24). Er ist ca. 1,85m
hoch, 0,65m breit und 0,32m
tief. Seine Vorderseite zeigt als
Relief ein Kreuz mit Tragestab,
ein sogenannte ,Vortragekreuz”.
Bemerkenswert ist, dass wir hier
ein griechisches Kreuz vorfin-
den. Die spdate Entdeckung ist
sicherlich der Grund dafiir, war-
um sich die Volkssage nicht, wie
bei Kreuzsteinen ublich, mit ihm
beschaftigt hat.

Abb. 24: Der Kreuzstein an der Margare-
thenkapelle (Foto: Altertumskommission fir
Westfalen/U. Steinkriger).

Bei dem aufgefundenen Kreuz-

stein kann es sich aufgrund der Bearbeitung auf nur einer Seite
durchaus um eine ehemalige Grabplatte handeln. Seine Datierung
ist zurzeit nur durch stilistische Merkmale méglich. Da fir derartige
Grabplatten das griechische Kreuz vom 12. Jahrhundert bis zum Be-
ginn des 13. Jahrhunderts bestimmend war, wird auch der Stein an
der Margarethenkapelle in diese Zeit zu datieren sein.

Bei Arbeiten Anfang der 1930er-Jahre wurden in der Nahe der Mar-
garethenkapelle mehrere Scherben gefunden. Der damalige Leiter des
Westfalischen Provinzialmuseums fir Vor- und Frihgeschichte August
Stieren datierte sie in das 8./9. Jahrhundert n. Chr.

In der Nahe der Kapelle sollen weiterhin umfangreiche Grundmau-
ern vorhanden sein, die méglicherweise auf den einstigen Kloster-
standort deuten. Auf Fundamente unweit des Gebdudes weist auch
ein Brief des damaligen Mindener Museumsleiters Otto-Kurt Laag
aus dem Jahr 1960 hin, der sich auf den Schutz der Wittekindsburg
bezieht. Ostlich der Margarethenkapelle fand man im 19. Jahrhun-
dert mehrfach Skelettreste, die auf einen hier befindlichen Friedhof
schlieBen lassen.
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Weitere Gebaudereste

Langewiesche untersuchte auch die Nordostecke der Wittekindsburg
im Bereich der damaligen grof3en Licke im Wall. Dort, wo der Ostwall
auslauft, legte Langewiesche die Grundmauern eines etwa 9m x 11m
groflen Gebdudes frei. An der GuBeren Oberkante wurden ringsum

behauene und bis zu 0,95m lange, in reichlich Mértel verlegte Sand-

steinquader gefunden. Der sorgfdltig hergestellte FuBboden (Estrich)

bestand aus Mértel und zerkleinertem Sandstein. Er war fast vollstén-

dig mit Dachpfannen vom Typ ,Mdnch und Nonne” sowie Scherben
von schwarzgrauer sowie hellgelblicher Farbe bedeckt. Langewiesche
schloss, wahrscheinlich aufgrund des geringen Bauschutts, auf einen
Fachwerkbau. Das Gebdude ist sicher nicht mit der Zeit um 993 in
Verbindung zu bringen, wie Langewiesche glaubte. Dachziegel und
Keramik datieren es in das 13./14. Jahrhundert. Méglicherweise stand
hier ein Wohnhaus fir die Priester der Margarethenkapelle.

Nahe der Stelle, wo der Nordwall im Osten aussetzt, wurde ein halb
in den Erdboden eingetiefter, von Mauern umgebener schiefwinkliger

Abb. 25: 1908 frei-
gelegter Raum in der
Nordostecke der Wallan-
lage (nach Langewiesche

1908).
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Abb. 26: Befund-
plan des schief-
winkligen Raumes.
Umzeichnung
nach einer Gra-
bungszeichnung,
M. 1:100 (Archiv
der LWI-Archdo-
logie fiir Westfa-
len, AuB3enstelle
Bielefeld; Grafik:
Altertumskommissi-
on fiir Westfalen/
L. Kopner).

Raum aufgedeckt (Abb. 25 und 26). Er hatte eine Innengréfie von ca.
3,20m x 3,70m. Nur die nérdliche Mauer konnte ndher untersucht
werden. Sie war als Trockenmauverwerk aufgebaut, bestand aus dem
gleichen Material wie der Wall und war wie dieser 1,65m breit. Am
Nordende der Ostseite befand sich ein 0,80m breiter Eingang, der
von zwei noch 0,85m hohen und 0,67 m breiten Tirpfeilern flankiert
wurde. An sie schloss nach auBen ein urspringlich wohl etwa 1,10m
bis 1,20m breiter, leicht ansteigender Eingang von 2,50 m Lange an.
Langewiesche berichtet, dass sich die Nordmauer noch auf 30 m Lange
nach Westen verfolgen lief3 und es sich wohl um ein gréBBeres Gebau-
de, jedoch von geringer Hohe gehandelt habe. Die dort entdeckten
Scherben scheinen von der gleichen Art wie im Torweg des Haver-
stadter Tores gewesen zu sein, werden aber von ihm nicht nher be-
schrieben. Die Grabungsstelle im Nordosten schittete man erst in den
1940er-Jahren zu. Das Gebdude kénnte aus der frihmittelalterlichen
Bauphase der Wittekindsburg stammen. Ahnlich eingetiefte Keller sind
von der Hinenburg bei Borchen-Gellinghausen (Kreis Paderborn) be-
kannt. Einer von ihnen, der ebenso wie der von der Wittekindsburg
eine Grundflache von rund 12m? aufweist, ist der gleichen Zeitstufe
zuzurechnen.
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Die ,Inse

Bei der ,Insel”, handelt es sich um ein Rechteck von rund 9,5m nord-
sudlicher Breite und 19 m ostwestlicher Lénge. Im Norden, Westen und
Siiden wird es von einem ca. 1,25 m tiefen und ca. 4,50 m breiten Gro-
ben umschlossen, der sich an der Ostseite zu einem (auch heute noch
zeitweise wasserfiihrenden) Teich mit mehr als 20 m Breite erweitert.
Auf der Nord- und Sidseite befinden sich vor den Graben Aufschittungen,
die als Erdwalle gedeutet werden kdnnen. Diese waren sicherlich auch im
Westen vorhanden, jedoch ist hier das Gelande stark gestért (Abb. 27).
Auch die ,Insel” wurde von Langewiesche untersucht. Bei einem quer
Uber den inneren Bereich angelegten schmalen Schnitt entdeckte er we-
der Pfostenlécher noch sonstige Spuren. Es fanden sich nur ,Holzkohlen
sowie eine schwach gebrannte, hibsch profilierte Scherbe aus spét-
sachsischer Zeit und eine ganz hart gebrannte, hellgelbliche Scherbe,
die der Pingsdorfer Ware verwandt ist” (Langewiesche 1908).
Wahrend Friedrich Langewiesche hier einen Auflenposten vermutete,
dachte Walter Rolf Lange an einen méglichen Vorlaufer der ehemaligen
Burg Wedigenstein am Sidhang des Wittekindsberges. Eine Klarung
wird nur durch kinftige Ausgrabungen méglich sein.

Abb. 27: Die sog. Insel von Osten (Foto: R. Pléger, Minden).
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